10.05.2023

Kuratooriumi istung toimus 10. mail 2023 HAKAs aadressil Tonismagi 11. Istung algas kell
10.00 ja I6ppes kell 13.00. Koosolekul osalesid kuratooriumi liikmed Mait Palts, Reelika
Leetmaa, Ulla Preeden, Marcus Ehasoo, Valdo Kalm (lahkus kell 12.30) ning Toomas
Kruusimdgi. Koosolekul osalesid ka HAKA juhataja Heli Mattisen ja HAKA t66tajad Helen
Arus, Hillar Bauman, llona Sadlik, Kristina Hallikas, Tiia Bach, Irma Estra, Trine Tamm, Karin
Laansoo ning veebis Kaie Eha ja Kai Hermann. Koosolekut juhatas kuratooriumi esimees Ulla
Preeden ja protokollis kuratooriumi sekretdr Karin Laansoo.

1. Pdevakorra kinnitamine
2. Tutvumisring kuratooriumi lilkkmete ja HAKA t66tajate vahel

3. Ulevaade ja arutelu kahe HAKA teemakdsitluse tle 2023. a Arvamusfestivalil ja
arutelu oppija rolli tle hariduse kvaliteedi tagamisel

4. Jatkub arutelu HAKA soltumatuse lle

5. HAKA annab ilevaate tdienduskoolituse hindamisega seotud arengutest, arutelu
tdienduskoolituse kvaliteedihindamise tuleviku Ule. Arutelu sissejuhatus Heli
Mattisenilt

6. Kuratooriumi jargmiste istungite kuup&evade kokku leppimine

Renno Veinthal tegi ettepaneku likata 4. punkti arutelu edasi jargmiseks
koosolekuks, saamaks aruteluks ettevalmistamiseks kvaliteetsed taustaanalllsid.

Kuratoorium toetas ettepanekut ja likkas teema kdsitlemise edasi.

HAKA t66tajad tutvustasid ennast ning Heli Mattisen tdé6tajaid, kel ei olnud voimalik
ise kohal viibida.

Kohal viibinud kuratooriumi liikmed tutvustasid ennast.

Helen Arus tutvustas plaane seoses Arvamusfestivaliga. Uue arengukava valguses
arutame HAKA tervikrolli Ule Uhiskonnas ja erinevate viiside Ule kaasata koole,



lapsevanemaid, KOVe, teisi sidusrihmasid, ning neid nugida ja voimestada avalike
arutelude kaudu. HAKA vdiks iga-aastaselt tostatada teema, mis seondub
kvaliteediga ja seda teemat esil hoida. See on seotud ka meie pohitegevuse —
hindamise ja hindamistulemustega ning Eesti haridusstrateegia eesmdrkidega. Sel
aastal otsustasime arutelude keskmesse tdsta dppija mistahes haridustasemelt voi -
liigist ja arutleda dppuri rolli ja vastutuse dle oma hariduse eest. Esimene vdljund —
minek arvamusfestivalile. Ldhme kahes valdkonnas - (ldhariduses koos EULI ja
Opilasliiduga ning tdienduskoolituses. Téienduskoolituses fookus valikutel — kuidas
targalt valida sobivaimat viisi jargmiste teadmiste ja oskuste omandamiseks. Teemad
kiideti Arvamusfestivali poolt heaks, kuratooriumi liikmetel on olnud véimalus tutvuda.
Oleme hariduse laval ja oskuste laval. Fookus vdib veidi muutuda, aga arutelu
kuratooriumis voiks drgitada kahel teemal: kas HAKA vdiks olla enam nende teemade
tostataja Ghiskonnas, mis oleks lisandvéadartus pohitegevuste jaoks; ja arutada voiks ka
fookusteemade ule festivalil.

Marcus Ehasoo tddes, et EULi jaoks on idee hea, sest arutame HAKAga tudengite
kvaliteedivorgustiku Ule, mis peaks juunis uuesti kdivituma. See on seotud vastutuse
teemaga ja tudengite kaasa rédkimisega hariduse teemadel. Tegemist laiema
tegevusega kui festival ja Gldhariduses on kdivitumas sama suund. HAKA peab olema
asutus, kes neid teemasid eest veab ja ka isegi provotseerib. HAKAI teaduspdhised
allikad, aga voiks ka arutelu algatada provotseerivalt. Renno Veinthal nentis, et
hariduses on palju osapooli, kellel on erinevad ndgemused, puudub veendumus, et
uldine konsolideerumine on voimalik. Konsolideerimise ambitsiooni Renno Veinthal ei
usu, ei usu, et keegi saavutaks monopoolse seisundi. Festivali teema paigutub
konteksti, peaks vaatama teisi arutatavaid teemasid. Kui kiisida konteksti kohta kooli
inimestelt, siis vastataks kindlasti tehisintellekti tuleviku roll (peaks vaatama, kas
kdasitletakse Arvamusfestivalil). Teemapustitus ise on asjakohane, aga tuleb mdelda ka
Arvamusfestivali osalejate huvidele, et teemad kdnetaks.

Toomas Kruusimdgi toi vdalja, et riigi roll on tagada vordne ligipdds kvaliteetsele
haridusele ja seda, et HAKA vdtab suunamise enda peale, peab &igeks.
Auditooriumiga tuleb arvestada, aga tuleb tekitada ka huvi. See on véimalik, kui
materjali vallatakse. Norra koolijuhtide konverentsil kusiti, mille Gle muretsetakse.
Vastus nr 1 oli - lastevanemad (mitte tehisintellekt). Sellega kaasneb ka motivatsiooni
puudus (miks ei taheta olla 6petajad). Probleemiks ei ole palk, klassijuhataja ei taheta
olla vanemate pdrast. Kvaliteet méngib rolli, dppija osalusest radkimine on dige.
Arvamusfestivalil oluline kdivitada debatt teemadel a) vérdne ligipdds haridusele; b)
kvaliteetne haridus (6ppija ja sisteemi jaoks). Vaadates sihtrihma — voiks kaasata ka
teisi kaasava hariduse osapooli. Ka arusaam kaasavast haridusest on erinev,
probleemid samad - ressursid. Riik peab tagama vordse ligipddsu kvaliteetsele
haridusele. Kvaliteediagentuuri sellesuunaline tegevus on vajalik.

Valdo Kalm nentis, et on tehtud kaks head ettepanekut: tehisintellekt ja néudlikud
vanemad ja sedastas, et hariduses toimuvast tasuks avalikult avameelsemalt radkida.
Liigsed ootused laste suhtes on Opetajatele kurnavad. Samuti tuleks tostatada



eliitkoolide teema, mis on Ule pingutatud. Té6andja vadrtustab teisi isikuomadusi:
paindlikkus, empaatia, mitte peast valemite teadmist.

Valdo Kalm esitas kisimuse, kas HTM teeb koolide pingeridu ja tdstatas teema, et kas
oleks mottekas seda teemat provotseerida? Renno Veinthal selgitas, et HTM on
hoidunud pingeridadest, see on ajakirjanduslik huvi ja algatus. Ministeeriumis on
arutatud nditajate Gle, mis kirjeldavad head kooli, kas eksamitulemused v6i muud
nditajad? Meedia loob pingeridade narratiivi. Helen Arus selgitas, et nditajate pakett
on Haridussilmast vaadatav ja osa vanemaid jalgib neid sealt. Toomas Kruusimdgi
todes, et meedias on eraldi Gldharidus ja kdrgharidus, peaks olema Uks haridus.
Riigieksamid on Ules haibitud, sest see justkui annab koolile kvaliteedi, kuna ndailiselt
kajastab edu korgkooli astumisel. Tegelikud mdddupuud teised. Meedia ise teeb neid
pingeridu ja meie asi on mitte juhtida tdhelepanu lisam&ddikutele vaid juhtida
diskussiooni. Marcus Ehasoo kirjeldas, et on meedia esindajatelt kisinud, miks seda
tehakse ning saanud vastuseks, et tegemis on hea teemaga, millest ei raatsi loobuda.
Loobumist kaalutaks, kui asemele tuleks mingid alternatiivsed tulemused.

Renno Veinthal selgitas, et edetabelid 16puni labipaistavad ei ole, ka asutused ise ei
tea, mis nende tdusu voi languse taga on. Alternatiivse narratiivi teemat voiks
Arvamusfestivalil kasitleda — mis on need teised olulised teemad, samuti tddes, et
kdonelejad peavad olema veenvad. Toomas Kruusimdgi sonul on eksamitulemused
toode, mida mulakse ja voimendatakse koolipidajate poolt (pidaja voib pidada
oluliseks indikaatoriks). Olulisem on Idpetajate edasine kdaekaik ja kooli roll selles.
Haridusteadlased Utlevad, et Gldised eksamid kdigile on hddbumas, aga mida kiiremini
neist lahti saame, seda parem. Voiks teha selles osas koostéod kdrgkoolidega, kuhu
astumise peaks siduma lahti gimnaasiumi |6petamisest. See annaks kvaliteedile ja
vaimsele tervisele voimalusi juurde.

Ulla Preeden tostatas kisimuse, millised voiksid olla soovitused HAKAIle?

Haana Zuba-Reinsalu tdstatas kiisimuse, kas dppija oskab hariduse kvaliteeti ndutada
ja moistab vastutust? Kas teised osapooled kannavad oma vastutust: koolististeem,
vanemad jne aitavad kvaliteedindudlikkust kasvatada? Kisimus on millal on vara ja
millal on hilja? Kas karjadrisisteemid on piisavad ja kas otsused tehakse piisavalt
vara? Toomas Kruusimdgi t6i ndite, et vanemad arvavad, et 15-aastane ei suuda ise
moelda ja otsustada. Mait Palts tddes, et Opilase vastutusest, riigi, koolipidaja ja
vanema vastusest radkida on oluline. Hindamise koha pealt leidis ta, et oppijaid
hinnata on ju vaja, ilma ei saa. Hindamisest loobumist pidas ta riskiks, millele
tdhelepanu poodrata. Muidu voib juhtuda, et Ghel hetkel avastame, et ei saada
hakkama, aga keegi ei marganud. Arvamusfestivali kontekstis voiks jadda pigem
kvaliteeditemaatika juurde, mis on HAKA pd&hifookus. Kogu maailma ei tasuks hakata
parandama. Valdo Kalm réhutas, et vanemate ja dpetajate teema on sisuline. Kvaliteet
ei maksa midagi, kui tulemuseks on haiged lapsed. Vanemate koérval tdstataks
Opetajate volituste ja kaitse teema, eriti tldhariduses, teemat peaks avama mitte ainult
Arvamusfestivalil vaid ka ministeeriumis.



Ulla Preeden juhtis tahelepanu, et arutelus on vdlja toodud juba véga palju tahke, aega
Arvamusfestivalil on ainult 1,5 tundi. Vanemate teema, opetajate roll jne, sellest on
palju raagitud. Vanema teema on intrigeeriv, julgeda vdlja delda, et vanem voib
kvaliteedi saavutamist takistada. See ei ole Arvamusfestivalil selle aasta teema.
Seekord on kutseharidus valja jadnud, aga raske kokku panna ka tld- ja kdrgharidust.
Ulla Preeden ndustus Venno Reinthaliga selles, et on loosunglik 6elda, et dppija ise
koike otsustab. Alati on suunajaid, vanema roll on oluline Uld- ja kutsekeskhariduses.
Toomas Kruusimdgi toi vdlja, et tdnane gimnaasiuminoor on tdisealine. Ulla Preeden
lisas, et vastutus eri tasemetel on erinev ja ei saa kdigile Uhtviisi Idheneda.

Helen Arus juhtis tdhelepanu, et HAKA on idee vdlja pakkunud, aga seda saab
arendada. Sellesse panustab ka kuratooriumi arutelu. Kui soovime uld-, kutse- ja
korgharidust kasitleda, saame teha 15 min vditlusminutid — kuidas on voimalik
vastutust votta, kuidas tekitatakse see ruum — see mojutab seda, milliseks kujuneb tark
tellija kérghariduses. Marcus Ehasoo selgitas, et teemade esitamine festivalile oli poliit-
tehnoloogia, et teema |abi ldheks. Samuti tddes ta, et ei ole ndus, et Uldse ei ole voimalik
ald-, kutse- ja kérgharidust kokku panna, pohialused on samad — milles lasub vastutus
— mitte ndudmises vaid kaalutletud valikutes. Ulla Preeden selgitas, et Gldharidus
alustab noorest east, kus Oppija ise koiki otsuseid ei tee. Kdigile ei sobi sama
|ldhenemine. Mingi eesmdark peaks olema, mida me hariduse kvaliteedilt ootame.
Uldhariduses vanema roll, tema ootus kvaliteedile on teistsugune ja ka ootus dppija
sooritusele ja tagajdrgedele. Renno Veinthal tddes, et kohustusliku kooliea tdstmise
algatus toob kaasa muutusi, mida vdiks kdsitleda. Toomas Kruusimégi toi valja, et
kvaliteetne haridus eestikeelsele haridusele Gleminekul puudutab kodu, Gldharidust,
kutse- ja korgharidust. Kuidas tagada kvaliteetne, kattesaadav, vordne, kaasav
haridus koigile: erivajadused, eri keeled jne? Kuidas mojutab see kvaliteeti
kutsehariduses pikemas perspektiivis. Nden kahte tendentsi: mitte-eestikeelseid
soovijaid hippeliselt ronkem, pea 50% Inglise Kolledzi | klassi tulijatest ei ole eesti keele
taustaga, vanemad mures, kas eestikeelse pere laps saab hea hariduse. See on suur
kvaliteedikisimus koikidel haridustasanditel ja hetkel kuum teema.

Heli Mattisen vastas, et arutelus lisandub jarjest uusi teemasid, aga viimane ei ole
Arvamusfestivali teema, vaid kogu Uhiskonda kaasav. Arvamusfestival ei muuda
midagi, sinna kaasatakse vaike hulk inimesi. Tahame kill otsellekannet ja salvestist,
aga mitte 6elda valja [6plikku tode. Ta tddes, et tuleb mdelda ka, kus on suurte
poliitiliste muudatuste kese — mitte HAKASs, vaid HTMis. Heli Mattisen selgitas, miks
valisime keskmesse O&ppijo. Kui HAKA/EKKA tegeles veel ainult koérg- ja
kutseharidusega, siis mdistsime, et koolid Utlevad, et dppijad on rahul, muudatusi pole
vaja. Saime aru, et tks sihtrithm peab olema 6ppija, kelle ndudlikkus peaks suurenema.
Sellest siindis mdte arendada vdlja tudengite kvaliteedivorgustik ning toetada nende
kvaliteediteadlikkust. Selliseid tudengeid pole palju, kes nouaksid enamat, kui
pakutakse. Kus tekib probleem — ké&éarid? Uldhariduses, ka kodus. M&jutada saame
eelkdige pohiharidust. Heli Mattisen demonstreeris graafikut 2023. aasta
kooliuuringust. Uuriti dpetajate arusaamasid Sppija autonoomia toetamisest. Enamik



Opetajaid ei vadrtusta autonoomset motivatsiooni, Opetajad leiavad, et heade
tulemuste alus on kontrollitud motivatsioon.

Joonisel on: pdhikoolid
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Autonoomset motivatsiooni soodustava 6petamise tohusaks pidamine

Allikas: OPETAJAUURIMUS 2023, koostajad Piret Oppi ja Eve Eisenschmidt

Pdhikooli dpetajad ei anna voimalust oma Sppimise juhtimiseks ja nii see oskus ei
arene. Kas oppijal on Gldse alati voimalus vastutust votta ja oma dpinguid kavandada?
Samas radgime personaalsetest dpiradadest, ennastjuhtivast dppijast jne.

Toomas Kruusimdgi nentis, et koolijuhtide ja ministeeriumiga oleme rédkinud, et
peame selgelt ja jouliselt Umber sonastama OJpetaja muutunud rolli. Ei ole
tarkusejagaja tahvli ees. Teine pool on kodu. Toetust ootav laps tuleb kodunt. Ka vaike
laps saab ise otsustada. 1. klassi laste vanemad 6pivad koos lastega — kes siis opib?
Teadlikum lapsevanem ei ole tavaliselt stressi tekitaja. Vanema ja kodu roll on oluline
ja samuti Opetaja rolli muutus. Tellimus peaks tulema riigilt dpetajaid koolitavatele
ulikoolidele.

Helen Arus vastas, et see haakub Uldiste aruteludega hindamiskriteeriumide Ule —
kuidas panna koole teismoodi mdétlema opetaja rolli Gle ja kuidas on koolil véimalik
mojutada vanema rolli. See voiks olla jargmise aasta aruteluteema, kui tldhariduse
kvaliteedikriteeriumid paigas.

Reelika Leetmaa todes, et vanemate teema osas sooviks tasakaalustatumat arutelu,
mitte ainult Ghe poole vaatevinklist. Té6tukassa pakub pdhikooli kolmandast astmest
karjadriteenuseid koolides ja ndeksin, et kvaliteediteema seostub pdohikoolidpilase
ettevalmistusega tddeluks: tédvarjutamine, ettevottekilastused jne. Hariduse
I6ppvdljund mh on ka inimese joudmine too6turule lisaks Uldisemale inimeseks
kasvamisele.



Ulla Preeden nentis, et tdienduskoolituse teema tekitas vdhem klsimusi, on HAKAs
rohkem arutatud teema - kuidas teha tarka valikut? Kvaliteedihindamine on Uks osa,
aga ei pddsta ise maailma. Inimestel voiks olla oskused endal ka.

Renno Veinthal tddes, et teemaplstituses viidatakse kavatsusele TAKSi té@iendada.
HTM leiab, et arutelu peaks aitama kaasa TAKSi muudatuste vastu vétmisele, mitte
likuma vastassuunas. Ndaiteks vdikesed koolitused vs mikrokvalifikatsioonid.
Loodetavasti Arvamusfestivali ajaks on eelndu muudatustele tagasiside olemas ja
seda vdimalik arvesse vétta. Trine Tamm tédes, et kui TAKSiga on Arvamusfestivali
toimumise ajaks olukord selgem, saame kasutada sisendina. Ta lisas ka, et valitud
akvaariumimeetod toetab eri seisukohtade kdlamist: tavaosalejatel voimalik liituda
laval aruteluga. Ulla Preeden tddes, et Arvamusfestivali formaat on paindlik ja
arvamuste paljusus esindatud. Kvaliteedist ja selle mddtmisest saadakse alati
erinevalt aru. Kui fookus rohkem inimese teadlikkusel, ei saa ta TAKSiga vastuollu
minna. Tootukassa koolituste kvaliteet soltub osalejate teadlikkusest ja sellest, et nad
annavad tagasisidet.

Reelika Leetmaa tddes, et koolitused kiill Idhtuvad TAKSist, aga ndustus ka eelnevaga.
Taiskasvanukoolituses saab joulisemalt rohuda dppija vastutusele. Aastaid oli ootus,
et Tootukassa Opetab aastaga eesti keelt radkima eesti keelt mitte oskava inimese.
See pole voimalik, kui tldhariduses pole seda 12 aastaga suudetud.

Toomas Kruusimdgi nentis, tdienduskoolitus tasemedppe vormis siit, sealt ja
kolmandast kohast on riigile kulukas — sGnum ei peaks olema, et tulge koik ja tasuta,
vaid teadlikke valikuid peaks tegema. Renno Veinthal tédes, et uhelt poolt
maksumaksja maksab kinni — mida maksumaksja siis saab selle eest? Oppija
investeerib oma aega, mis on samuti Ghiskondlik ja tédéandja ressurss. See on
kahepoolne investeering ja tuleks kaitsta ka dppuri huve. Filosoofiline kiisimus on, kes
on aja peremees ja kes peaks koolituse kinni maksma. Ulla Preeden tddes, et eile uus
haridus- ja teadusminister t6i ndite kdrgharidusest, kus opivad tippjuhid juhtimist ja
nditeks noored ei pddse tihedas konkurentsis seetdttu oppima. Kisimus on riigi
ressursi kasutamisest. See arutelu tuleb kindlasti nii kutse- kui kdrghariduses.

Teema voeti pdevakorrast vdlja.

Heli Mattisen andis Ulevaate senistest arengutest sh TAKSist ja téétukassa
koolituskaardi partneritest. Mait Palts kisis koolituskaardi partnerite dinaamika
kohta. Reelika Leetmaa tddes, et partnerite arv on vdhenenud, aga pole ka uut
konkurssi olnud. Mait Palts kusis, kui palju on aktiivsemaid ja palju passiivsemaid?
Reelika Leetmaa vastas, et Téotukassa on pakkunud u 8000 koolitust, aga aktiivselt
pakub koolitusi umbes 300 partnerit. Koolituste arv on vdhenenud, teatud
valdkondades ei pakuta enam koolitusi. Aktiivseid on véhe, aga eesti keele koolituste
mahud on kasvanud.



Heli Mattisen andis Ulevaate HAKA tegevustest tdienduskoolituse valdkonnas. HTM
tegi HAKAIle 2018 ettepaneku hakata valdkonnaga tegelema, alustasime
kaardistusest. Todesime, et koolitustest tle 1/3 on lihikoolitused ebapiisava mojuga.
Ule poolte pakkujatest ei tditnud TAKSi n&udeid. Oppekava &pivéljundid
saavutamatud, dppekavade kvaliteet madal. Suurimad tdienduskoolituse pakkujad on
avalikdiguslikud kdrgkoolid, aga 89% koolitustest pakuvad eraettevotted. 2019 tegi
HTM HAKAIle Ulesandeks luua instrument, mis voimaldaks vdlja selgitada
koolitusasutused, mis kehtestatud miinimumndudeid ei tdida. Oleme tuginenud
uuringutele. Hindamiste korval on olulisel kohal arendustegevused. Hindamine
fikseerib hetkeseisu, aga ei pruugi Uksi anda tduget arenguks. Kaasasime
tdienduskoolituse  ndukoja, viisime ldbi seminare, tdotubasid, koostasime
eneseanallusi juhendi ja kvaliteetse koolituse hankimise juhendi koolituse tellijale.
Loomisel on Oppevideod, toimunud on temaatilised Umarlauad. Moodustatud on
tGienduskoolituse koostdodkoda, kes votab ule tdienduskoolituse ndukoja t66. 2023
viime labi kaks konverentsi Tallinnas ja Ida-Virumaal. Tdienduskoolituse koostddkoda
koguneb | korda juunis, plaanime edasi arendada tdienduskoolituse kvaliteedimudelit.

2019 to6o6tati valja kvaliteedimargi mudel. Kuid tdienduskoolituse ndukoda ei pidanud
seda HTMi seisukohaga ndustudes pidanud—ajakohaseks. 2019-2022 toimus
|Gvendipohine hindamine (veebilehtede ja dppe kvaliteedi hindamine), 2022 -2023
oppekavarihma kvaliteedi hindamine, mis vodimaldab saada kvaliteedimarki.
Hindamisel oleme keskendunud téétukassa koolituskaardi partneritele ja see on
suunanud meie hindamisi. Tulemused ldvendipdhisel hindamisel olid murettekitavad:
vaatamata sellele, et hinnati miinimumnduete tditmist, ei suutnud 30% asutustest
saada positiivset tulemust ka teisel katsel. Alates 2022. aasta sugisest testime
Toédtukassaga ldhenemist, mis voiks rakenduda pdrast TAKSI muudatuste jdustumist.
Kuidas edasi? ESF projektid tdienduskoolituse hindamiseks |6ppevad 2023 [6pus.
Meenutuseks, TAKSi  muudatustega on  kavas  kaivitada  vabatahtlik
Oppekavarihmapodhine kvaliteedihindamine, mis on kohustuslik ainult nendele
koolitusasutustele, mis soovivad pakkuda ka mikrokvalifikatsioonidpet. Kui asutus on
positiivse tulemusega labinud kvaliteedihindamise, esitab ta oma mikrokvalifikatsiooni
oppekava registreerimiseks EHISes. Kvaliteedihindamine tuleb labida iga 5 aasta jarel.
TAKSi eelndu vastuvdtmine on veninud, iiks pdhjuseid on osade koolitusasutuste taju,
et vabatahtlik kvaliteedihindamine kujuneb de facto kohustuslikuks (kui nt
kvaliteedimdrk annab turul eeliseid). Kui otsustatakse, et ka mitteformaalasutused
voiksid pakkuda mikrokvalifikatsioondpet, mis oleks Eestis ja rahvusvaheliselt
tunnustatud, siis kas peaks sellega kaasas kédima kvaliteedihindamine?

Valdo Kalm tdpsustas, kas on olemas Ulevaade erialadest ja distsipliinidest? Kas keegi
analtisib seda? Heli Mattisen vastas, et EHISes on olemas Sppeasutused koos
oppekavarihmadega, iseasi, kas vastab tegelikkusele. Meie pole teinud Ulevaateid,
aga Tootukassa andmed on olnud sisendiks. Reelika Leetmaa tdiendas, et tait
Ulevaadet turul toimuvast ei ole, Té6tukassal ja HTMil on osa infost, oma huvist
oppimine kajastub osaliselt EHISe statistikas. Renno Veinthal nentis, et I6puni
Ulevaadet pole ja tdieliku Glevaate loomise kulu ei pruugi olla maistlik. Avaliku sektori



asutused voivad koolitusi tellida erasektorist maksumaksja kulul. Probleem seisneb
selles, et ndiliselt dige asi padadib akadeemilise korruptsiooniga — asutus pakub vdlja
saavutamatud valjundid ja tellija on ka rahul.

Toomas Kruusimdgi tdstatas kisimuse, miks negatiivsed tulemused ei ole tagajargi
kaasa toonud? Renno Veinthal vastas, et need on esile kutsunud TAKSI (levaatuse.
Valdo Kalm tddes, et liiga palju asutusi tdhendab madalamat kvaliteeti ja maine
langust (nagu oli kunagi kdrghariduses) ning arvas, et voiks joulisemalt sekkuda.
Renno Veinthal tddes, et koolituste pakkumine osa ettevétlusvabadusest. Valdo Kalm
todes, et riik tellijana voiks teha valikuid. Mait Palts sonas, et oleme seisnud selle eest,
et tehtav oleks maistlik jo joukohane. Perioodiline ststeemne hindamine
/kvaliteeditagamine votab palju ressursse. Kes seda peaks tegema? Véibolla riik ei
peagi tegema. Voi riik tagab selle kutsekoolides jm hinnatud stisteemis. Muud peavad
ldbima hindamise (nt Toé6tukassa saadab oma kliendi asutusse, mis on hinnatud). EHIS
ei toimi. Uks p&hjuseid asutuse sinna kandmiseks on tulumaksutagastus. Toomas
Kruusimégi nentis, et hariduses tsentraliseerimise Uks eesmdrke oli kvaliteedi
tagamine. Heli Mattisen vastas, et kokkulepe on, aga selle tditmist ei suudeta tagada.
Mait Palts tddes, et koolitajate arv on kasvanud, me ei suuda tingimuste tditmist
tagada. On kujutlus, et kdik EHISes olijad on kvaliteetsed, aga seda ei suudeta tagada.

Heli Mattisen tostatas kiisimuse, kas mitteformaalasutused peaksid saama véimaluse
pakkuda mikrokvalifikatsiooniopet? Kui otsustatakse, et mitteformaalasutused ei
peaks sellist voimalust saama, kas vabatahtlik kvaliteedihindamine tdienduskoolituses
vOiks toimuda voi mitte? Mait Palts vastas kisimusega, miks/kas me tahame turgu
piirata kui asutus vastab nduetele? Kvaliteedihindamise [adbimine oleks siis ndutav.

Renno Veinthal t3i vdlja, et TAKSi muudatus kéis kooskdlastusringil, aga meil on uus
valitsus. Viimastel nadalatel on toimunud arutelud ja hetkel on edasi liikumise suund
ebaselge, aga kuulab teiste kuratooriumi liikmete arvamusi.

Reelika Leetmaa lisas, et Téo6tukassa investeerib oskuste arendamisega seotud
teenustesse aastas 40+ miljonit. Hankekoolituste puhul kontrollime 6ppekava ja
opivdljundite vastavust, kvaliteeti jne. Probleeme on koolituskaardi stisteemiga, kus
eeldame, et turg toimib, koolitajad tdidavad Ta&KSi ndudeid ja klient saab sobiva
koolituse. Analoogselt toimib meil ka tédalase rehabilitatsiooni teenus, kus
teenusepakkujal peab olema Sotsiaalkindlustusameti tegevusluba. Meie poolt infoks
veel niipalju, et oleme muutmas ka tédturukoolitust puudutavat digusruumi. Selle
aasta algul joustus uus Todturumeetmete seadus, mis annab Té6tukassale diguse
otsustada, missuguseid tdienduskoolitusi rahastada.  Selle alusel oleme ette
valmistanud ka uue Té6hdiveprogrammi aastateks 2024+, mis joustub 1. jaanuarist
2024. aastal. Vastavalt sellele, koostab Toé6tukassa koostéds Majandus- ja
Infotehnoloogia ministeeriumi ning Haridus- ja Teadusministeeriumiga kord aastas
loetelu tdienduskoolituse Oppekavadest, millel té6tuna registreeritud inimesed
Tootukassa toel Oppida saavad. Teiseks, on edaspidi ka té6tuna registreeritud
inimestel (praegu kehtib tootavatele inimestele) voimalik Iabida vaid téoturukoolitusi,
mis |6pevad Opivaljundi hindamisega ehk tunnistusega. Kolmandaks, rahastab



tootukassa edaspidi koolituskaardiga vaid neid tdienduskoolitusi, mis on 26
akadeemilist tundi voi pikemad. Koolituse maht voib olla vdiksem, kui koolitus on
vajalik kutseeksami sooritamiseks, kvalifikatsiooni tdendava dokumendi saamiseks
voi téotamiseks ametialal, millele on digusaktides ette ndhtud tdiendavad nduded.
Samuti jaab tootukassale digus pohjendatud juhul lGhemaid koolitusi hankida.
Kvaliteedihindamise mudeli rakendamise edasine kéik oleneb TAKSi arengutest ja
koostoost HAKAga.

Mait Palts todes, et need on vaga vajalikud muudatused, Té6tukassal on véga suur
rahaline maht. Pool kogu turust. Kui see korda saada, oleks vaga hea.

Valdo Kalm tdstatas kisimuse, kas kvaliteedihindamine k&igis valdkondades on
realistlik, on ju igasuguseid koolitusi? Kas see on joukohane ja rahaliselt maistlik. Heli
Mattisen vastas, et mikrokvalifikatsioone hakkab vast pakkuma 10% asutustest,
nende hindamine on joukohane. Renno Veinthal tddes, et hindamise puhul meil on vaja
teadmisi/oskusi, mida Eestis ei ole (nagu ka tasemehariduses) — on see maistlik,
teostatav jne? Heli Mattisen vastas, et need on Uksikjuhtumid, me ei hinda niivord
oppekava sisu kui dppekavarihma ja asutuse vdimekust dpet Iabi viia. Kui vaja, on
voimalik lisateadmistena kaasata vajalikku teadmust. Senine vdljakutse on olnud
ekspertide leidmine ja ettevalmistamine. Me ei soovi hindamist teha liiga
ressursimahukaks, praegused ekspertide tasud madalad ja keeruline motiveerida
eksperte.

Toomas Kruusimagi kasis, kes kvaliteedihindamise kinni maksab
mitteformaalasutuses? Heli Mattisen selgitas, et TAKSis on planeeritud, et asutus ise
maksab, aga osa ressursist finantseerib riik |dbi sisteemi olemasolu tagamise. Meil on
u 700 € ekspertide tasu, mille maksaks asutus ise. Toomas Kruusimd@gi kommenteeris,
et kui asutust huvitab hindamise Idbimine, siis ta peaks olema ise motiveeritud seda
kinni maksma. Heli Mattisen tédes, et see on sarnane 6ppediguse ekspertiisiga kdrg-
ja kutsehariduses, kus taotleja ise maksab.

Toomas Kruusimdgi vastas, et talle tundub normaalne ja maistlik. T66andja saab
kindluse ja kvaliteedihindamine véiks olla ndutav mikrokvalifikatsioonide puhul.

Heli Mattisen kiisis kuratooriumilt, et kui muudetud TAKSiga mitteformaalhariduses ei
saa mikrokvalifikatsioone pakkuda, kas peaks sdilima véimalus kvaliteedihindamist
|Gbida voi ei? Mait Palts kiisis vastu, mida me sellega lahendame? Teemat on aastaid
lahendatud.  To6tukassa  muudatused lahendavad rea  probleeme.  Kui
mikrokvalifikatsioonid lahendatakse selliselt, siis lahendamata jadb kulude kidsimus.
Heli Mattisen kirjeldas, et paljud koolitusasutused on HAKA poole pédrdunud, kui ei
ldbinud hindamist positiivselt, soovides oma kuluga uue hindmaise Idbida. Neid tuleb
Uha rohkem ja soov pole seatud Tootukassa ettekirjutustega. Ligi 60 asutust tuleb
hindamisele vabatahtlikult. Kas peaksime soovijatele voimaluse jatma?



Mait Palts nentis, et raddgime tdiskasvanud Sppijatest. Kui palju riik peaks siia ressurssi
panustama? Pigem ei peaks. Asutused voivad ise seda turgu korrastada ja
kvaliteedimarki valja anda. Hindamine tdhendaks avaliku raha kasutust. Ulla Preeden
todes, et on peaaegu ndus Maiduga, aga tuleks otsustada, mille seame prioriteediks?
Kui tédna ndustume, et hariduse kvaliteet on riigi vastutada, kas siis tdienduskoolituses
ei ole? Pigem iga koolitust ei peaks kontrollima, inimesel ja asutusel on vastutus, aga
kui mikrokvalifikatsioonid mdngus, siis peaks turg olema vabam ja kui luba antakse
muudele asutustele, siis anname véimaluse asutustel tulla turule saamata kutse- voi
korgkooliks ja see haridus oleks siiski n6 kontrolli IGbinud. Mikrokvalifikatsioonidel on
see roll, et neid saab ka formaalhariduses kasutada. Reelika Leetmaa tédes, et 30
ainepunktiseid koolitusi on turul ka valjaspool mikrokvalifikatsioonide dpet, vajadus on
ikkagi olemas.

Toomas Kruusimd@gi tostatas kisimuse, kui palju eraalgatused tagavad kvaliteeti ja
todes, et tema on pigem skeptiline. Kvalifikatsiooni puhul peaks olema kvaliteet
tagatud, muidu olgu turg vaba. Reelika Leetmaa kirjeldas, et tdienduskoolituses tle 90
oppekavarihma. Too6tukassal pole  kompetentsi  kdigis  hinnata, modnes
oppekavarihmas on ule 100 koolituse. Lisaks on kisimus, mis saab Oppijast, kes ise
maksab? Ta saab hindamisega kinnituse, et koolitus on kvaliteetne.

Heli Mattisen tddes, et asutused ise soovivad seda voimalust. Reelika Leetmaa kisis,
et kui inimene tdiskasvanuna ladheb keevitamise koolitusele, kas ta teab, mida peaks
saama? Toomas Kruusimdgi vastas, et karjddrimuutjat huvitab formaalhariduse
tunnistus. Haana Zuba-Reinsalu tddes, et mikrokvalifikatsioonid suurendavad
konkurentsi formaalharidusele, aga konkurents viib edasi. Ulla Preeden nentis, et
tervishoius arutletakse eratervishoiu tuleku tle - kas see on hea voi halb — riiklikule
teenusepakkujale jadvad keerulisemad juhtumid. Kuidas seda Uleval pidada? Riik ei
suuda koike Uleval pidada — koiki koolituste hindamisi ei suuda, mikrokvalifikatsioonide
hindamist dkki suudaks.

Renno Veinthal tddes, et kvaliteedikdsitlus annab laiema ja kitsama kdsitluse
kontrollimisele: kontrollimine ja kvaliteedi tagamine. Tihti mdistetakse kitsamas
kontrollimise téhenduses ja see juhib ootusi vales suunas. Heli Mattisen vastas, et
HAKA tegevus on suunatud pigem kvaliteedi edenemisele. Toomas Kruusimdgi nentis,
et meditsiinis toimuv jouab viibega haridusse, varsti arutame erahariduse rolli
suurendamise Ule. Konkurents on hea, mikrokvalifikatsioonide kvaliteet tuleb tagada.
Radgitakse juristieksamist, sest dpe pole kvaliteetne — isegi kui asutused ja dppekavad
on hinnatud. Suund - kui on akrediteeritud, peab vastama, mina oskan soovida jne.

Ulla Preeden t6i vdlja, et todandjal on Uks ootus, tédtajal teine ja asutusel voimekus
pakkuda kolmas. Arutelud on head ja kvaliteet ei tdhenda pidevat rahulolu tipus
plsimisega. Ootus on, et TAKSiga liigutakse edasi.

Renno Veinthal selgitas, et minister elab sisse, kujundab seisukoha, kogub tagasisidet
sidusriihmadelt. Td@nane arutelu on oluline, minister tahab teada, kas TAKSi
muudatused on teostatavad Ghes voi mitmes etapis. Osa mdtteid on sidusrihmadega
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|Gbi radgitud, osa uued. Kiire muudatus mikrokvalifikatsioonide osas formaalhariduses
— roheline tuli. Kuratooriumis kujunes seisukoht, et mitteformaalhariduses tuleks
mikrokvalifikatsioonidele nduded kohaldada — loodetavasti saab nii edasi liilkuda.

Kuratoorium leppis kokku koguneda jargmisteks koosolekuteks:
26.09.2023; kell 13-16
21.11.2023; kell 13-16
16.01.2024; kell 13-16
19.03.2024; kell 13-16
21.05.2024 kell 13-16

Kuratoorium vdljendas soovi viihemasti osa koosolekuid korraldada flusiliselt ning
voimalusel valjasdiduistungina kuratooriumi liikkmete juures.

Samuti  tuletas kuratooriumi esimees meelde varasemat motet korraldada
kuratooriumile veel enne praeguse koosseisu volituste I6ppemist Oppereis Soome
kvaliteediagentuuri juurde. Lepiti kokku, et voiks otsida voimalust korraldada see 2024.
aasta alguses.

Ulla Preeden
kuratooriumi esimees

/allkirjastatud digitaalselt/

Karin Laansoo

kuratooriumi sekretdar

/allkirjastatud digitaalselt/
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