EKKA korghariduse hindamise noukogu istungi protokoll

12/06/2017

Noukogu istung toimus 11.-12. juunil 2017. a Rakveres. Istung algas 11.06 kell 15.30
ja loppes kell 19.30. Istung algas 12.06 kell 9.00 ja I6ppes kell 13.00. Osa votsid
ndukogu liikmed Krista Jaakson, Kadri Karp (va pp 12, 16, 19), Maaja-Katrin Kerem,
Katrina Koppel (va pp 3, 9), T6nu Meidla (va pp 6), Tauno Otto (va pp 11, 14), Katrin
Poom-Valickis, Alari Purju (va pp 1-5, 10, 11, 14), Liina Siib (vapp 1,26, 9, 17), Ants
Sild, Hanno Tomberg (va pp 18-20). Puudusid ndukogu lilkkmed Ain Aaviksoo ja
Jaanus Paial. Istungist votsid osa ka EKKA tootajad Heli Mattisen, Lagle Zobel ja
Hillar Bauman. Istungit juhatasid Ténu Meidla ja Maaja-Katrin Kerem (pp 6).
Protokollis nGukogu sekretar Hillar Bauman.
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Paevakorras olid jargmised kisimused:

1) EEKBL Korgem Usuteaduslik Seminar; Usuteadus RAK; kordushindamine

2) EMK Teoloogiline Seminar; Usuteadus RAK; kordushindamine

3) Euroakadeemia; Keeled ja kultuurid RAK; kordushindamine

4) Euroakadeemia; Sotsiaalteadused RAK; kordushindamine

5) Euroakadeemia; Arindus ja haldus MAG; kordushindamine

6) Eesti Kunstiakadeemia; Arhitektuur ja ehitus DOK; kordushindamine

7) Tartu Tervishoiu K&rgkool; Tervishoid MAG; UihisGppekava esmahindamine

8) EEK Mainor; Informaatika ja infotehnoloogia RAK; esmahindamine

9) Eesti Kunstiakadeemia; Opetajakoolitus ja kasvatusteadus MAG; Gihis8ppekava kordushindamine
10) Estonian Business School; vaie Arinduse ja halduse OKH hindamisndukogu otsuse kohta

11) Tallinna Tehnikaiilikool; Isikuteeninduse OKH; kdrvaltingimuse tiitmine

12) Eesti Maaiilikool; Bio- ja keskkonnateaduste ning keskkonnahoiu OKH; kdrvaltingimuse tiitmine
13) Uus institutsionaalse akrediteerimise regulatsioon — ,,esimene lugemine”

14) Tallinna Tehnikaiilikool; Arhitektuur ja ehitus OKH

15) Tallinna Tehnikakdrgkool; Arhitektuur ja ehitus OKH

16) Eesti Maaiilikool, Arhitektuur ja ehitus OKH

17) Eesti Kunstiakadeemia; Arhitektuur ja ehitus OKH

18) Kaitsevde Uhendatud Oppeasutused; Riigikaitse OKH

19) Eesti Maaiilikool; drindus ja haldus OKH

20) EEK Mainor; drindus ja haldus OKH

1) NoOukogu arutas EEKBL Krgema Usuteadusliku Seminari usuteaduse 6ppekavagrupi
rakenduskorgharidusoppe kordushindamise dokumente ning lahtuvalt Glikooliseaduse § 10




Idike 4, § 56 |0igete 5 ja 9, rakenduskdrgkooli seaduse § 35 Idigete 3 ja 8 ning erakooliseaduse §
33 Idigete 1 ja 5 alusel vastu vdetud regulatsiooni ,Uleminekuhindamise ja 8ppekavagruppide
kordushindamise nduded ja ldbiviimise kord” punkti 44 alapunktist 1) ja punktist 49 sedastab
EKKA kdrghariduse hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

1. Haridus- ja Teadusministeerium edastas EEKBL KGrgema Usuteadusliku Seminari (edaspidi
Korgkool) usuteaduse oppekavagrupi rakenduskorghariduséppe kordushindamiseks vajalikud
andmed Eesti KOrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuurile 14.12.2016.

2. Korgkool esitas usuteaduse Oppekavagrupi rakenduskdrgharidusoppes hindamisele jargmise
Oppekava:
Vabakiriklik teoloogia ja juhtimine

3. EKKA juhataja kinnitas 09.02.2017 korraldusega EEKBL Kdrgema Usuteadusliku Seminari
usuteaduse Oppekavagrupi rakenduskérghariduséppe kordushindamise komisjoni (edaspidi
komisjon) koosseisus

Eve Eisenschmidt komisjoni esimees; Tallinna Ulikooli Haridusteaduste
instituut, professor

Liina Siib EKKA kdrghariduse hindamisndukogu liige, Eesti
Kunstiakadeemia Gppetooli juhataja, professor

Olga Schihalejev Tartu Ulikooli usuteaduskond, religioonipedagoogika dotsent

Ringo Ringvee siseministeeriumi usuasjade osakond, ndunik

Heidi Maiberg Komisjoni liige tlidpilasena

4. Hindamiskomisjoni kilastus Korgkooli toimus 7.03.2017.

5. Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 30.03.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 31.03.2017 ja millele kdrgkool esitas vastuse 7.04.2017.

6. Komisjon esitas Idpliku hindamisaruande EKKA biiroole 18.04.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

7. Lopliku hindamisaruande edastas Noukogu sekretar Noukogu liikmetele 29.05.2017.

8. Hindamiskomisjoni osahinnangud olid jargmised:

Oppe ldbiviimise kvaliteet Vastab ndutavale tasemele
Ressursid Vastab ndutavale tasemele
Jatkusuutlikkus Vastab ndutavale tasemele

9. NOukogu arutas EEKBL K6rgema Usuteadusliku Seminari usuteaduse dppekavagrupi
rakenduskorgharidusdpet 11.-12.06.2017 istungil 9 lilkme osalusel ning vottes aluseks
hindamisaruande ja kérgkooli poolt Eesti Hariduse Infoslisteemi esitatud andmed otsustas tuua
vélja jargmised usuteaduse dppekavagrupi rakenduskdrghariduséppe parendusvaldkonnad ning
hindamiskomisjoni soovitused:




a)

b)

10.

11.

12.

13.

2)

Oppe l3biviimise kvaliteet:
Ulidpilaste rahvusvaheline mobiilsus on minimaalne.

Oppe labiviimiseks vajalikud ressursid:

Valdavalt osakoormusega tootavate oppejoudude todkoormus on suur ning mdnel juhul on teadus- ja
arendustdo toetatud pigem teise td6andja poolt.

Sarnaselt teiste teoloogiliste erakdrgkoolidega on Gppejéudude palgatase jaanud allapoole Eesti
korgharidusega tootajate keskmisest. Korgkooli kestlikkuse huvides on oluline, et kdrgkooli omanik
leiaks uusi voimalusi paremini tagada GppejGududele sissetulekud, mis vGimaldaks nii kvaliteetset
Oppetddd kui ka koguduste ja kooli huve teenivat teadus- ja arendustegevust.

Vilja tuleks to6tada riskianallilis ja plaan majanduslanguse ajal toimetulekuks.

Noukogu peab vajalikuks tuua valja jargmised positiivsed arengud vérreldes eelmise
kordushindamisega:

Kdrgkool on viimaste aastate jooksul teinud Iabi kvalitatiivse muutuse, kaivitunud on siisteemne
Oppekavaarendus, koostatud konkreetsete sihtide ja tegevustega arengukava.

Kdrgkool on eelmise hindamise ettepanekutest |dhtuvalt muutnud Gppekava ja selle nimetust,
Oppejoudude koosseis on tdienenud.

Ulidpilaste arv on stabiliseerunud ja on kavandatud meetmeid Sppijate arvu kasvatamiseks.
Suurenenud on koost66 kogudustega.

Noukogu liikmed ei vaidlustanud hindamiskomisjoni osahinnanguid.

Kui kdik kolm hindamiskomisjoni osahinnangut on ,vastab ndutavale tasemele”, votab
hindamisndukogu vastavalt dokumendi ,,Uleminekuhindamise ja 8ppekavagruppide
kordushindamise nduded ja labiviimise kord” punkti 44 alapunktile 1) ja punktile 49 vastu otsuse
teha haridus- ja teadusministrile ettepanek anda dppeasutusele digus dppekavagrupis dpet labi
viia ja vdljastada vastav akadeemiline kraad ja diplom .

Eeltoodust johtuvalt Noukogu

OTSUSTAS

Teha ettepanek haridus- ja teadusministrile anda EEKBL K6rgemale Usuteaduslikule Seminarile
usuteaduse Oppekavagrupis rakenduskorgharidusoppes Oigus Opet ldbi viia ja vidljastada
oppekava labimisel vastav diplom.

Otsus voeti vastu 9 poolthdalega. Vastu 0.

NGukogu arutas Eesti Metodisti Kiriku Teoloogilise Seminari usuteaduse Oppekavagrupi
rakenduskorgharidusoppe kordushindamise dokumente ning lahtuvalt dlikooliseaduse § 10
IGike 4, § 56 IGigete 5 ja 9, rakenduskdrgkooli seaduse § 35 I0igete 3 ja 8 ning erakooliseaduse §
33 Idigete 1 ja 5 alusel vastu vdetud regulatsiooni ,Uleminekuhindamise ja dppekavagruppide
kordushindamise nduded ja labiviimise kord” punkti 44 alapunktist 1) ja punktist 49 sedastab
EKKA korghariduse hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:




3.

a)

b)

Haridus- ja Teadusministeerium edastas Eesti Metodisti Kiriku teoloogilise Seminari (edaspidi
Korgkool) usuteaduse oppekavagrupi rakenduskdorghariduséppe kordushindamiseks vajalikud
andmed Eesti KOrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuurile 14.12.2016.

Korgkool esitas usuteaduse Oppekavagrupi rakenduskdrgharidusGppes hindamisele jargmised
Oppekavad:
Teoloogia ja misjon (eesti-, vene- ja ingliskeelsed 6ppekavad)

EKKA juhataja kinnitas 09.02.2017 korraldusega Kdrgkooli usuteaduse Sppekavagrupi
rakenduskorgharidusdppe kordushindamise komisjoni (edaspidi komisjon) koosseisus

Eve Eisenschmidt komisjoni esimees; Tallinna Ulikooli Haridusteaduste
instituut, professor

Liina Siib EKKA k&rghariduse hindamisnGukogu liige, Eesti
Kunstiakadeemia Gppetooli juhataja, professor

Olga Schihalejev Tartu Ulikooli usuteaduskond, religioonipedagoogika dotsent

Ringo Ringvee siseministeeriumi usuasjade osakond, ndunik

Heidi Maiberg Komisjoni liige Glidpilasena

Hindamiskomisjoni kiilastus Korgkooli toimus 6. martsil 2017.
Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 29.03.2017, mille EKKA edastas

korgkoolile kommenteerimiseks 30.03.2017 ja millele kdrgkool esitas vastuse 7.04.2017.

Komisjon esitas |6pliku hindamisaruande EKKA biiroole 18.04.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

Lopliku hindamisaruande edastas NGukogu sekretdr NGukogu liikmetele 29.05.2017.

Hindamiskomisjoni osahinnangud olid jargmised:

Oppe labiviimise kvaliteet Vastab noutavale tasemele
Ressursid Vastab ndutavale tasemele
Jatkusuutlikkus Vastab noutavale tasemele

Noukogu arutas Eesti Metodisti Kiriku Teoloogilise Seminari usuteaduse Gppekavagrupi
rakenduskdrgharidusdpet 11.-12.06.2017 istungil 9 lilkkme osalusel ning vottes aluseks
hindamisaruande ja kérgkooli poolt Eesti Hariduse Infoslisteemi esitatud andmed otsustas tuua
vélja jargmised usuteaduse dppekavagrupi rakenduskdrgharidusGppe parendusvaldkonnad ning
hindamiskomisjoni soovitused:

Oppe ldbiviimise kvaliteet:
Oppejdudude osalemine teadustegevuses on tagasihoidlik.
Ulidpilaste rahvusvaheline mobiilsus vajab tugevat arendamist.

Oppe ldbiviimiseks vajalikud ressursid:




10.

11.

12.

13.

3)

Korgkooli dppejoudude tasu jadb praegu allapoole kdrgharidusega tootajate keskmist. Kdrgkool
ja Metodisti Kirik peaksid kindlasti jatkama t66d, et pakkuda &ppejéududele
konkurentsivbimelisemat t66tasu ja rohkem véimalusi teadus- ja arendustooks.

Viimaste aastate arendustegevustest ja edusammudest hoolimata tuleks valja toétada riskiplaan
juhuks, kui annetajate ja sponsorite toetus langeb.

NGukogu peab vajalikuks tuua valja jargmised positiivsed arengud vérreldes eelmise
kordushindamisega:

Oppeasutus on eelmise hindamise ettepanekutest ldhtuvalt muutnud &ppekava ja selle
nimetust.

Oppejdudude koosseis on seoses noorte dppejdudude liitumisega kasvanud.

Uligpilaste arv on stabiliseerunud ja on kavandatud meetmeid ppijate arvu kasvatamiseks.

Noukogu liikmed ei vaidlustanud hindamiskomisjoni osahinnanguid.

Kui koik kolm hindamiskomisjoni osahinnangut on ,vastab ndutavale tasemele”, votab
hindamisndukogu vastavalt dokumendi ,,Uleminekuhindamise ja 8ppekavagruppide
kordushindamise néuded ja labiviimise kord” punkti 44 alapunktile 1) ja punktile 49 vastu otsuse
teha haridus- ja teadusministrile ettepanek anda dppeasutusele digus dppekavagrupis dpet labi
viia ja vdljastada vastav akadeemiline kraad ja diplom.

Eeltoodust johtuvalt Noukogu

OTSUSTAS

Teha ettepanek haridus- ja teadusministrile anda eesti Metodisti Kiriku Teoloogilisele
Seminarile usuteaduse Oppekavagrupis rakenduskorgharidusoppes oigus Opet labi viia ja
valjastada oppekava labimisel vastav diplom.

Otsus voeti vastu 9 poolthdalega. Vastu 0.

NGukogu arutas Euroakadeemia keelte ja kultuuride 6ppekavagrupi rakenduskorgharidusoppe
kordushindamise dokumente ning ldhtuvalt Ulikooliseaduse § 10 IGike 4, § 56 Idigete 5 ja 9,
rakenduskorgkooli seaduse § 35 IGigete 3 ja 8 ning erakooliseaduse § 33 IGigete 1 ja 5 alusel
vastu vdetud regulatsiooni ,Uleminekuhindamise ja 6&ppekavagruppide kordushindamise
nduded ja labiviimise kord” punkti 44 alapunktist 4) ja punktist 49 sedastab EKKA kdrghariduse
hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

Haridus- ja Teadusministeerium edastas Euroakadeemia (edaspidi Krgkool) keelte ja kultuuride
oppekavagrupi rakenduskoérghariduséppe kordushindamiseks vajalikud andmed Eesti Korg- ja
Kutsehariduse Kvaliteediagentuurile 14.12.2016.

Korgkool esitas keelte ja kultuuride Oppekavagrupi rakenduskérgharidusdppes hindamisele
jargmised Oppekavad:

Tolkija (eesti 6ppekeel)

Tolkija (vene 6ppekeel)




a)

b)

EKKA juhataja kinnitas 10.02.2017 korraldusega Euroakadeemia keelte ja kultuuride
Oppekavagrupi rakenduskdrgharidusdppe kordushindamise komisjoni (edaspidi komisjon)
koosseisus

Eve Eisenschmidt komisjoni esimees; Tallinna Ulikooli Haridusteaduste
instituut, professor

Katrina Koppel EKKA kdrghariduse hindamisndukogu liige, Eesti
Ulidpilaskondade Liit, juhatuse aseesimees

Triin van Doorslaer vabakutseline tdlkija

Katrin Karu Politsei- ja Piirivalveamet, vanemtdlk

Margit Kurm Tilde Eesti OU tegevdirektor

Hindamiskomisjoni kiilastus Kdrgkooli toimus 4.04.2017.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 25.04.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 26.04.2017 ja millele kdrgkool esitas vastuse 5.05.2017.

Komisjon esitas 10pliku hindamisaruande EKKA biiroole 12.05.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekdiljel.

Lopliku hindamisaruande edastas Noukogu sekretar Ndukogu liikkmetele 29.05.2017.

Hindamiskomisjoni osahinnangud olid jargmised:

Oppe labiviimise kvaliteet Vastab ndutavale tasemele
Ressursid Vastab ndutavale tasemele
Jatkusuutlikkus Vastab osaliselt nGutavale tasemele

Noukogu arutas Euroakadeemia keelte ja kultuuride ppekavagrupi rakenduskorgharidusdpet
11.-12.06.2017 istungil 8 lilkkme osalusel ning vottes aluseks hindamisaruande ja kdrgkooli poolt
Eesti Hariduse Infoslisteemi esitatud andmed otsustas tuua valja jargmised Euroakadeemia
keelte ja kultuuride dppekavagrupi rakenduskdrgharidusdppe parendusvaldkonnad ning
hindamiskomisjoni soovitused:

Oppe ldbiviimise kvaliteet:

Oppejdudude TAL tegevus on tagasihoidlik ja k&rgkoolil puuduvad selge visioon ja tegevuskava,
kuidas seda toetada. Tolket6édd voib pidada loometoodks, kuid valdkonnas on puudus
rakenduslikust arendustéost. Hindamiskomisjon soovitab koost66d nt Eesti Rakenduslingvistika
Uhinguga terminoloogia valdkonnas.

Oppejdudude arengu toetamiseks tuleks rakendada arenguvestlusi, vastastikust tagasiside
andmist jms.

Oppejdudude mobiilsust tuleb rohkem toetada.

Ulidpilaste osalus rahvusvahelises mobiilsuses on vihene. Opirinde kdrval peaks
soodustama Erasmus+ valispraktikat.

Oppe ldbiviimiseks vajalikud ressursid:




c)

10.

11.

12.

13.

Korgkool voiks pakkuda Oppejoududele rohkem erialase (sh tdlketehnoloogiaalase)
enesetdienduse véimalusi nii Eestis kui valismaal.

Oppe Iabiviimise jatkusuutlikkus:

Ulidpilaste arv Sppekavadel on langustrendis (2013/14 &/a 84 ulidpilast; 2016/17 &/a 37
Ulidpilast). Eriti kriitiline on olukord eestikeelsel Gppekaval, kus on hetkel viis tlidpilast ja kahel
viimasel aastal on aastas vastu voetud kaks Ulidpilast.

Tolketeaduskonna arengukava aastateks 2014-2017 ja tegevuskava aastani 2017 ei viita
demograafilistest trendidest tulenevatele riskidele, vaid pigem Glidpilaste arvu kasvule.
Tolketeaduskonna iga-aastasi tegevuskavasid analtusitakse, kuid mitmel juhul nenditakse fakti,
et tegevus on kas tditmata voi osaliselt taidetud ja sama tegevus kordub aastast aastasse ilma
tdiendusteta.

Ndukogu peab vajalikuks tuua valja jargmised positiivsed arengud vorreldes eelmise
kordushindamisega:

Muudetud on praktika kirjeldust, praktikakorraldus on muutunud paindlikumaks. Alates 2015. a
sooritavad kdik Glidpilased praktika valjaspool EA-d. T66 praktikakorralduse téhustamise ja
kaasajastamise kallal jatkub, selleks on loodud praktikakomisjon. Arvestades to66turu vajadusi on
suurendatud arvutipdhise tdlke mahtu dppekavas.

Oppekava valikainete moodulisse on sisse viidud dppeainete plokk t&lkimine vene-eesti-vene
suunal (19 EAP).

Suurenenud on e-Gppe voimalused, kasutusel on Moodle, e-kursuste arendamine toimub
vastava kava alusel.

Noukogu liikmed ei vaidlustanud hindamiskomisjoni osahinnanguid.

Kui iks hindamiskomisjoni osahinnang on , vastab osaliselt nGutavale tasemele” ja lilejaanud
osahinnangud on ,vastab ndutavale tasemele”, kaalub hindamisndukogu dppekavagrupi
tugevusi ja parendusvaldkondi ning vdtab vastavalt dokumendi ,,Uleminekuhindamise ja
Oppekavagruppide kordushindamise néuded ja labiviimise kord” punkti 44 alapunktile 4) ja
punktile 49 vastu otsuse teha haridus- ja teadusministrile ettepanek anda dppeasutusele digus
Oppekavagrupis Opet labi viia ja valjastada Gppekava labimisel vastavaid akadeemilisi kraade v&i
diplomeid vdi teeb ettepaneku anda taotlejale iheks kuni kolmeks aastaks digus dppekavagrupis
Opet labi viia ja valjastada vastavaid akadeemilisi kraade voi diplomeid.

Noukogu kaalus Kdrgkooli tugevusi ja norkusi keelte ja kultuuride 6ppekavagrupi
rakenduskdrgharidusdppe labiviimisel ning arvestades eelkdige, et:

Euroakadeemia télkija eriala korraliste 0ppejéudude arv on nende Ulesannetest, |abiviidava
Oppetdd mahust ning juhendatavate (lidpilaste arvust tulenevalt piisav ning dppejoudude
vanuseline struktuur on tasakaalus. TAL tegevus on kill tagasihoidlik, kuid dppejoud osalevad
aktiivselt erialases praktilises tegevuses, st tegutsevad tdlkijatena.

Oppekeskkond niilidisaegne, sisaldab 6ppetdd |dbiviimiseks vajalikke ruume ja on histi
varustatud tehnoloogiaga.

Euroakadeemial on oma roll Eesti kohaliku venekeelse kultuuriruumi arendajana. Venekeelse
t6lkedppe suund on Eestis ainulaadne ja ka rahvusvaheline keelte ja kultuuride dppekavagrupi
kvaliteedihindamise komisjon on markinud, et arvestades paljudes Euroopa riikides valitsevat
vene tookeelega tdlkijate puudust, on kdrgkooli tegevus nende ettevalmistamisel oluline.




4)

4.

OTSUSTAS

Teha ettepanek haridus- ja teadusministrile anda Euroakadeemiale keelte ja kultuuride
Ooppekavagrupis rakenduskorgharidusoppes Oigus Opet ldbi viia ja vidljastada Oppekava
labimisel vastav diplom.

Otsus voeti vastu 8 poolthadlega. Vastu 0.

Noukogu arutas Euroakadeemia sotsiaalteaduste 6ppekavagrupi rakenduskorgharidusoppe
kordushindamise dokumente ning ldhtuvalt Ulikooliseaduse § 10 16ike 4, § 56 |digete 5ja 9,
rakenduskorgkooli seaduse § 35 I6igete 3 ja 8 ning erakooliseaduse § 33 IGigete 1 ja 5 alusel
vastu v8etud regulatsiooni ,,Uleminekuhindamise ja 8ppekavagruppide kordushindamise
nduded ja labiviimise kord” punkti 44 alapunktist 4) ja punktist 49 sedastab EKKA kérghariduse
hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

Haridus- ja Teadusministeerium edastas Euroakadeemia (edaspidi KGrgkool) sotsiaalteaduste
oppekavagrupi rakenduskdérghariduséppe kordushindamiseks vajalikud andmed Eesti Korg- ja
Kutsehariduse Kvaliteediagentuurile 14.12.2016.

Korgkool esitas sotsiaalteaduste Oppekavagrupi rakenduskdrgharidusdppes hindamisele
jargmised Oppekavad:

Rahvusvahelised suhted (eesti 6ppekeel)

Rahvusvahelised suhted (vene oppekeel)

Rahvusvahelised suhted (inglise 6ppekeel)

EKKA juhataja kinnitas 09.02.2017 korraldusega Euroakadeemia sotsiaalteaduste Sppekavagrupi
rakenduskorgharidusdppe kordushindamise komisjoni (edaspidi komisjon) koosseisus

Tiiu Paas komisjoni esimees; Tartu Ulikool, professor

Alari Purju EKKA hindamisndukogu liige, Tallinna Tehnikadlikool,
professor

Anu Toots Tallinna Ulikool, professor

Margus Sarapuu Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium, ndunik

Vanessa Roosmets Estonian Business School, tilidpilane

Hindamiskomisjoni kiilastus Kérgkooli toimus 5.04.2017.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biliroole 26.04.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 27.04.2017 ja millele kdrgkool esitas vastuse 8.05.2017.

Komisjon esitas |10pliku hindamisaruande EKKA biiroole 16.05.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

Lopliku hindamisaruande edastas NGukogu sekretar Ndukogu liikkmetele 29.05.2017.

Hindamiskomisjoni osahinnangud olid jargmised:




a)

b)

c)

10.

Oppe labiviimise kvaliteet Vastab noutavale tasemele

Ressursid Vastab osaliselt ndutavale tasemele

Jatkusuutlikkus Vastab noutavale tasemele

Noukogu arutas Euroakadeemia sotsiaalteaduste Gppekavagrupi rakenduskorgharidusépet 11.-
12.06.2017 istungil 10 liikme osalusel ning vottes aluseks hindamisaruande ja kdrgkooli poolt
Eesti Hariduse Infoslisteemi esitatud andmed otsustas tuua valja jargmised Euroakadeemia
sotsiaalteaduste dppekavagrupi rakenduskorgharidusdppe parendusvaldkonnad ning
hindamiskomisjoni soovitused:

Oppe labiviimise kvaliteet:

Kuna Gppekavale vastuvGetavate tudengite arv on viimastel aastatel jark-jargult kasvanud ning
eesti ja vene Oppekeelega gruppidele on lisandunud ka inglise Oppekeelega grupp, on
hindamiskomisjoni hinnangul vaja senisest veelgi operatiivsemalt ja jarjekindlamalt tegelda
Oppekava arengu ja Gppijate arvu ning koosseisu muutumisega kaasnevate valjakutsetega.
Taiskohaga EA-s tootavatest rahvusvaheliste suhete alase kvalifikatsiooniga erialadppejdududest
on rahvusvahelise levikuga publikatsioone vaid lhel. Ka kaasatavatel kiilalisGppejoududel ei ole
markimisvaarset teadustood ega praktilist tookogemust rahvusvaheliste suhete valdkonnas.
Oppekava jatkusuutlikuks arenguks ja kvaliteedi kindlustamiseks on vajalik arendada
Oppejoudude padevust dpetada mitmekultuurilises ja -keelelises keskkonnas.

Ulidpilaste osalemine rahvusvahelistes mobiilsusprogrammides on madal, mis antud dppekava
erisust arvestades vajab kindlasti muutmist ning GliGpilaste senisest t6husamat motiveerimist.

Oppe l3biviimiseks vajalikud ressursid:

Rahvusvaheliste suhete eriala kvalifikatsioon on vaid kahel tdiskohaga EA-s to6taval dppejoul.
Oppekava viiakse ellu  pdhiliselt kilalisdppejdudude vdi osalise koormusega todtavate
Oppejoude toel, Gppekava elluviimisse kaasatud Oppejéududest tootab EAs tdiskohaga vaid
30%.

Puudub selge plaan, kuidas kaasata Oppetddsse motiveeritud ja padevaid ning rahvusvaheliste
suhete kvalifikatsiooniga noori 6ppejoude. Hetkel ei taga erialadppejdudude koosseis dppetdd
jatkusuutlikkust, vottes Uksiti arvesse kasvavat lidpilaste arvu, Ulidpilaste koosseisu rahvuslikku
mitmekesisust ja kolmes keeles labiviidavat dppekava.

Vilisdppejoudude kaasamine Oppekava elluviimisse ja selle arendamisse vdiks olla
siistemaatilisem ning tugineda pikemaajalistele kokkulepetele.

Oppe I3biviimise jatkusuutlikkus:

Hindamiskomisjoni hinnangul on oluline, et Euroakadeemia vaataks lile oma strateegilised
dokumendid ning teeks valiseid osapooli ja (lidpilasi kaasates parimad otsused oma
arengupotentsiaali maksimaalseks drakasutamiseks. Jatkusuutlikuks arenguks on vajalik kiiresti
kavandada konkreetsed tegevused selleks, et saada juurde uusi professionaalseid dppejoude,
kes omavad dpetamispadevust rahvusvahelises ja mitmekeelses dppekeskkonnas.

Senisest enam tdhelepanu tuleb pddrata dppeprotsessi rahvusvahelistumisele.

NGukogu peab vajalikuks tuua 2014. aastal toimunud kordushindamisetulemustega vérreldes
valja nii positiivseid arenguid kui viidata parendusvaldkondadele, milles positiivseid arenguid
toimunud ei ole:

10.1. Positiivsed arengud:

Oppekavaarendus on muutunud regulaarseks, aruteludesse on kaasatud erinevaid huvigruppe.




11.

12.

13.

Olulist tahelepanu on pdoratud praktika tugevdamisele; on arendatud praktika korraldust
suunavaid metoodilisi materjale, sélmitud uusi koostodlepinguid praktikabaasidega ning
tugevdatud koostdod potentsiaalsete todandjatega.

Tugevdatud on uurimist66 labiviimist toetavate metoodikaainete dpetamist.

10.2. Parendusvaldkonnad, milles positiivseid arenguid vahepeal toimunud ei ole:

08.05.2014 hindamisotsuse punktis 10 a) on toodud vilja, et rahvusvaheliste suhete
valdkonnaga praktiliselt seotud dppejdudude osakaal on vaike. Ka praegu on rahvusvaheliste
suhete eriala kvalifikatsioon vaid kahel tdiskohaga EA-s t66taval dppejéul ning kaasatavatel
kiilalisdppejoududel ei ole markimisvaarset teadustood ega praktilist tookogemust
rahvusvaheliste suhete valdkonnas.

Samas hindamisotsuse punktis on toodud esile, et Gilidpilaste rahvusvaheline mobiilsus on
vahene. Nimetatud probleem on leidnud kinnitust ka uue kordushindamise kaigus, kus
hindamiskomisjon ja -ndukogu on toonud valja, et lidpilaste osalemine rahvusvahelistes
mobiilsusprogrammides on madal, mis antud ppekava erisust arvestades vajab kindlasti
muutmist.

Noukogu liikmed ei vaidlustanud hindamiskomisjoni osahinnanguid.

Kui liks hindamiskomisjoni osahinnang on , vastab osaliselt nGutavale tasemele” ja lilejaanud
osahinnangud on ,vastab ndutavale tasemele”, kaalub hindamisndukogu dppekavagrupi
tugevusi ja parendusvaldkondi ning vdtab vastavalt dokumendi ,,Uleminekuhindamise ja
Oppekavagruppide kordushindamise nduded ja labiviimise kord“ punkti 44 alapunktile 4) ja
punktile 49 vastu otsuse teha haridus- ja teadusministrile ettepanek anda dppeasutusele digus
Oppekavagrupis Gpet ldbi viia ja véljastada Sppekava labimisel vastavaid akadeemilisi kraade v&i
diplomeid vdi teeb ettepaneku anda taotlejale iheks kuni kolmeks aastaks digus dppekavagrupis
Opet labi viia ja valjastada vastavaid akadeemilisi kraade voi diplomeid.

Noukogu kaalus Kdrgkooli tugevusi ja ndrkusi sotsiaalteaduste 6ppekavagrupi
rakenduskdrgharidusdppe labiviimisel ning arvestades eelkdige, et:

Vabariigi Valitsuse maaruse , Korgharidusstandard” § 6 Ig 7 punkti 1 kohaselt vastab 6pingute
ldbiviimine nduetele, kui Oppetédks on olemas korralised Oppejoud ja teadustéétajad, kes
vastavad digusaktides kehtestatud kvalifikatsiooninduetele ning kelle arv on nende lilesannetest,
ldbiviidava dppe- ja teadustéé mahust ning juhendatavate (ilidpilaste arvust tulenevalt piisav, et
oppekava eesmdrke ja dpivdljundeid saavutada. Rahvusvaheliste suhete alane kvalifikatsioon on
vaid kahel tdiskohaga Euroakadeemias td6taval &ppejéul. Oppekava viiakse ellu pdhiliselt
kiilalisdppejoudude voi osalise koormusega tootavate Oppejoude toel, Oppekava elluviimisse
kaasatud Sppejdududest tootab EAs tdiskohaga vaid 30%. Seet&ttu ei taga erialadppejdudude
praegune koosseis ndukogu hinnangul dppet6o jatkusuutlikkust.

Taiskohaga EA-s tootavatest rahvusvaheliste suhete alase kvalifikatsiooniga erialaGppejoududest
on rahvusvahelise levikuga publikatsioone vaid (Uhel. Ka paljudel kaasatavatel
kiilalisoppejoududel ei ole markimisvdaarset teadustood ega praktilist tookogemust
rahvusvaheliste suhete valdkonnas.

OTSUSTAS

Teha ettepanek haridus- ja teadusministrile anda kolmeks aastaks Euroakadeemiale
sotsiaalteaduste 6ppekavagrupis rakenduskorgharidusoppes oigus opet ldbi viia ja vdljastada
oppekava labimisel vastav diplom.
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5)

Otsus voeti vastu 10 poolthaalega. Vastu 0.

NOukogu arutas Euroakadeemia &arinduse ja halduse Oppekavagrupi magistrioppe
kordushindamise dokumente ning ldhtuvalt Glikooliseaduse § 10 IGike 4, § 56 Idigete 5 ja 9,
rakenduskorgkooli seaduse § 35 |Gigete 3 ja 8 ning erakooliseaduse § 33 Idigete 1 ja 5 alusel
vastu vdetud regulatsiooni ,Uleminekuhindamise ja 6&ppekavagruppide kordushindamise
nouded ja labiviimise kord” punkti 44 alapunktist 4) ja punktist 49 sedastab EKKA kdrghariduse
hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

Haridus- ja Teadusministeerium edastas Euroakadeemia (edaspidi K&rgkool) @rinduse ja halduse
oppekavagrupi magistrioppe kordushindamiseks vajalikud andmed Eesti Korg- ja Kutsehariduse
Kvaliteediagentuurile 14.12.2016.

Korgkool esitas arinduse ja halduse Oppekavagrupi magistridppes hindamisele jargmised
Oppekavad:

Majandus ja drijuhtimine (eesti oppekeel)

Majandus ja arijuhtimine (vene Gppekeel)

Majandus ja drijuhtimine (inglise oppekeel)

EKKA juhataja kinnitas 09.02.2017 korraldusega Euroakadeemia arinduse ja halduse
Oppekavagrupi magistriGppe kordushindamise komisjoni (edaspidi komisjon) koosseisus

Tiiu Paas komisjoni esimees; Tartu Ulikool, professor

Alari Purju EKKA hindamisndukogu liige, Tallinna Tehnikaulikool,
professor

Anu Toots Tallinna Ulikool, professor

Margus Sarapuu Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium, ndunik

Vanessa Roosmets Estonian Business School, ulidpilane

Hindamiskomisjoni kiilastus Korgkooli toimus 5. aprillil 2017.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 26.04.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 27.04.2017 ja millele kdrgkool esitas vastuse 5.05.2017.

Komisjon esitas 10pliku hindamisaruande EKKA biiroole 16.05.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekdiljel.

Lopliku hindamisaruande edastas NGukogu sekretar NGukogu liikmetele 29.05.2017.

Hindamiskomisjoni osahinnangud olid jargmised:

Oppe labiviimise kvaliteet Vastab ndutavale tasemele
Ressursid Vastab osaliselt nGutavale tasemele
Jatkusuutlikkus Vastab ndutavale tasemele
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a)

b)

c)

10.

NOukogu arutas Euroakadeemia arinduse ja halduse dppekavagrupi magistriopet 11.-12.06.2017
istungil 10 liikme osalusel ning véttes aluseks hindamisaruande ja kdrgkooli poolt Eesti Hariduse
Infostisteemi esitatud andmed otsustas tuua vélja jargmised Euroakadeemia arinduse ja halduse
Oppekavagrupi magistriéppe parendusvaldkonnad ning hindamiskomisjoni soovitused:

Oppe labiviimise kvaliteet:

Kuna Oppekavale vastuvOetavate tudengite arv on viimastel aastatel kiiresti kasvanud ning
tudengite riihmad on muutumas (ha heterogeensemaks, soovitab hindamiskomisjon edaspidi
kaaluda programmindukogu moodustamist, mis saaks veelgi enam keskenduda Gppijate arvu ja
koosseisu kiire muutumisega kaasnevatele uutele valjakutsetele.

Hindamiskomisjoni hinnangul on vajalik kavandada konkreetseid tegevusi, et tagada Kkiirelt
kasvanud Ulidpilaste arvu tingimustes dppetdd labiviimine ja magistritddde juhendamine kdigis
Oppekava keeltes (eesti, vene, inglise) ning selleks vajaliku Gpetamis- ja juhendamispadevusega
Oppejoudude olemasolu. Hetkel viivad Oppetédd 1abi ning juhendavad magistritéid mitmed
magistrikraadiga kiilalisdppejoud, kellel puuduvad ka teaduspublikatsioonid.

Kuna Ulidpilaste osalemine rahvusvahelistes mobiilsusprogrammides on seni olnud madal, tuleks
Uliopilastele pakkuda rohkem infot llhiajalisemate programmide ja projektide kohta, mis
vOimaldaksid neil paremini Gihendada kooli-, pere- ja todelu.

Oppe l3biviimiseks vajalikud ressursid:

Kaheksast korralisest tdiskoormusega Oppejoust kolmel on majanduse/arinduse alane
kvalifikatsioon. Samas on rahvusvahelise levikuga publikatsioone viimasel kolmel aastal (2014-
2016/7) neist ainult kahel (kokku neli ETISe klassifikaatorite 1.2 ja 3.1 alla kuuluvat
publikatsiooni).

Mitmekeelses ning -kultuurilises keskkonnas Gpetamiseks ja magistritddde juhendamiseks
vajaliku Opetamispadevusega rahvusvahelise kogemusega Oppejdudude arv ei  pruugi
hindamiskomisjoni hinnangul olla ldhemas tulevikus enam piisav, et kiirelt laienenud dppekava
ellu viia. Kriitiliseks kohaks on magistritdode juhendamine, arvestades siinjuures ka vajadusega
tOsta magistritoode taset.

Hindamiskomisjon soovitab pddrata senisest enam tdhelepanu O&ppejoudude kaadri
rahvusvahelistumisele ning heatasemeliste uute valisdppejoudude integreerimisele
Oppekavasse. Valisdppejoudude kaasamise protsess peab olema senisest siistemaatilisem ning
kogenud valisdppejdude heatasemelistest valiskdrgkoolidest tuleks kaasata pikaajalisemalt.

Oppe l3biviimise jatkusuutlikkus:

Jatkusuutlikuks arenguks on vajalik kiiresti kavandada konkreetsed tegevused selleks, et saada
juurde uusi professionaalseid Gppejoude, kes omavad Opetamispadevust rahvusvahelises ja
mitmekeelses dppekeskkonnas.

Senisest enam tahelepanu tuleb pddrata Oppeprotsessi rahvusvahelistumisele.

Noukogu peab vajalikuks tuua 2014. aastal toimunud kordushindamiste tulemustega vorreldes
vélja nii positiivsed arenguid kui viidata parendusvaldkondadele, milles positiivseid arenguid
toimunud ei ole:

10.1. Positiivsed arengud:
Oppekavaarendus on muutunud regulaarseks, aruteludesse on kaasatud erinevaid huvigruppe.
Olulist tahelepanu on p6oératud praktika tugevdamisele; on arendatud praktika korraldust

suunavaid metoodilisi materjale, sélmitud uusi koostdolepinguid praktikabaasidega ning
tugevdatud koostood potentsiaalsete todandjatega.
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11.

12.

13.

Arijuhtimise teaduskonna 8ppekavadel 8ppijate arv on viie Sppeaasta jooksul rohkem kui
kahekordistunud (132 vs 307) sh magistriGppes viiekordistunud (22 vs 115).

10.2. Parendusvaldkonnad, milles positiivseid arenguid toimunud ei ole:

08.05.2014 hindamisotsuse punktis 10 a) on toodud valja, et Jppejoudude teadustdo
tulemuslikkus on liiga madal magistritasemel 6ppe kvaliteetseks ldbiviimiseks. 1.1, 1.2 ja 3.1
publikatsiooni on dppekava dppejoududel sbltumata valdkonnast alates 2009. aastast avaldatud
kokku 9 autori poolt 26 (neist 8ppekava profiiliga haakuvaid 15). Uhel nendest autoritest on
selles perioodis 8 publikatsiooni, mistottu jaotus on dérmiselt ebaliihtlane. Korraliste majanduse
ja drinduse valdkonna kvalifikatsiooniga Oppejéudude teadust6é6 mahu ja taseme osas
positiivseid arenguid toimunud ei ole: majanduse/arinduse alane kvalifikatsioon on kaheksast
korralisest taiskoormusega dppejoust kolmel, rahvusvahelise levikuga publikatsioone on viimasel
kolmel aastal neist ainult kahel 6ppejoul (kokku 4 rahvusvahelise levikuga publikatsiooni).

Samas hindamisotsuse punktis on toodud esile, et Glidpilased rahvusvahelistes
mobiilsusprogrammides ei osale. Vastavalt uue kordushindamise aruandele ja hindamisotsusele
on (lidpilaste osalemine rahvusvahelistes mobiilsusprogrammides jatkuvalt olnud madal.

Noukogu liikmed ei vaidlustanud hindamiskomisjoni osahinnanguid.

Kui ks hindamiskomisjoni osahinnang on , vastab osaliselt ndutavale tasemele” ja lilejaanud
osahinnangud on ,vastab ndutavale tasemele”, kaalub hindamisndukogu dppekavagrupi
tugevusi ja parendusvaldkondi ning vdtab vastavalt dokumendi ,,Uleminekuhindamise ja
Oppekavagruppide kordushindamise nduded ja labiviimise kord“ punkti 44 alapunktile 4) ja
punktile 49 vastu otsuse teha haridus- ja teadusministrile ettepanek anda dppeasutusele digus
Oppekavagrupis Opet labi viia ja valjastada dppekava labimisel vastavaid akadeemilisi kraade voi
diplomeid voi teeb ettepaneku anda taotlejale Giheks kuni kolmeks aastaks digus Gppekavagrupis
Opet labi viia ja valjastada vastavaid akadeemilisi kraade voi diplomeid.

Noukogu kaalus Kdrgkooli tugevusi ja ndrkusi arinduse ja halduse dppekavagrupi magistridppe
labiviimisel ning arvestades eelkdige, et:

Vastavalt Vabariigi Valitsuse maaruse ,Kérgharidusstandard” § 6 Ig 7 punktile 1 vastab 6pingute
ldbiviimine nouetele, kui 6ppetddéks on olemas korralised dppejoud ja teadustéétajad, kelle arv
on nende lilesannetest, Idbiviidava oppe- ja teadustéé mahust ning juhendatavate (iliGpilaste
arvust tulenevalt piisav, et ppekava eesmdrke ja opiviéljundeid saavutada.

Kaheksast korralisest Oppekaval Opetavast tdiskoormusega Oppejdust kolmel on
majanduse/arinduse alane kvalifikatsioon. Samas on rahvusvahelise levikuga publikatsioone
viimasel kolmel aastal (2014-2016/7) ilmunud ainult kahel majanduse/arinduse alase
kvalifikatsiooniga Gppejoul (Uks 3.1 ja kolm 1.2 publikatsiooni). Noukogu hinnangul ei ole
teadustod tase ja maht piisav selleks, et viia ldbi majanduse ja darijuhtimise alast Opet
magistritasemel.

Ulidpilaste arvu suurenemine ning teaduspdhise dppetdd ldbiviimine magistridppe tasemel
paralleelselt kolmes keeles eeldab suurema hulga kvalifitseeritud erialadppejoudude kaasamist.
Hetkel viivad Oppetdod l[abi ning juhendavad magistritdid mitmed magistrikraadiga
kiilalisdppejoud, kellel puuduvad ka teaduspublikatsioonid.

OTSUSTAS
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6)

3.

Teha ettepanek haridus- ja teadusministrile anda kolmeks aastaks Euroakadeemiale arinduse
ja halduse oppekavagrupis majanduse ja drijuhtimise oppekavadel magistrioppes digus opet
1abi viia ja valjastada oppekava labimisel vastav akadeemiline kraad ja diplom.

Otsus voeti vastu 8 poolthadlega. Vastu 2.

Noukogu arutas Eesti Kunstiakadeemia arhitektuuri ja ehituse 6ppekavagrupi doktorioppe
kordushindamise dokumente ning ldhtuvalt tlikooliseaduse § 223 15ike 4ija§ 22%15ike 3,
rakenduskdrgkooli seaduse § 16" 15ike 6 ja erakooliseaduse § 5" Iike 6 ning Eesti Kérg- ja
Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pdhimaaruse punkti 3.7.3 ning punktis 3.7.1 sisalduva
volituse alusel vastu v&etud regulatsiooni “Oppekavagrupi esmahindamise juhend” punktist 34.4
ning Ulikooliseaduse § 10 IGike 4, § 56 I0igete 5 ja 9, rakenduskdrgkooli seaduse § 35 Idigete 3 ja
8 ning erakooliseaduse § 33 I8igete 1 ja 5 alusel vastu vdetud regulatsiooni
,Uleminekuhindamise ja dppekavagruppide kordushindamise nduded ja Idbiviimise kord“ punkti
44 alapunktist 3) ja punktist 49 sedastab EKKA kdrghariduse hindamisndukogu (edaspidi
Noukogu) jargmist:

Haridus- ja Teadusministeerium edastas Eesti Kunstiakadeemia (edaspidi K&rgkool) arhitektuuri
ja ehituse oppekavagrupi doktorioppe kordushindamiseks vajalikud andmed Eesti Korg- ja
Kutsehariduse Kvaliteediagentuurile 20.01.2017.

Korgkool esitas arhitektuuri ja ehituse Oppekavagrupi doktoridppes hindamisele jargmise
doktoridppekava:
Arhitektuur ja linnaplaneerimine

EKKA juhataja kinnitas 17.02.2017 korraldusega Korgkooli arhitektuuri ja ehituse 6ppekavagrupi
doktorioppe kordushindamise komisjoni (edaspidi komisjon) koosseisus

Tonu Meidla komisjoni esimees; EKKA kdrghariduse hindamisndukogu
esimees; Tartu Ulikooli professor

Herman Neuckermans Professor Emeritus, KU Leuven, Department of Architecture
(Belgium)

Matti Rautiola Professor, Architect, Director General, ARRAK Architects
Kiiskila, Rautiola, Building Information Foundation (Finland)

Emma Jarvenpaa Student, Leiden University (The Netherlands)

Hindamiskomisjoni kiilastus Kérgkooli toimus 16.03.2017.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biliroole 30.03.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 4.04.2017 ja millele kdrgkool esitas vastuse 11.04.2017.

Komisjon esitas 10pliku hindamisaruande EKKA biiroole 20.04.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

Lopliku hindamisaruande edastas NGukogu sekretar Ndukogu lilkkmetele 29.05.2017.

Hindamiskomisjoni osahinnangud olid jargmised:
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b)

Oppe labiviimise kvaliteet Vastab osaliselt ndutavale tasemele

Ressursid Vastab osaliselt ndutavale tasemele

Jatkusuutlikkus Vastab osaliselt ndutavale tasemele

Noukogu arutas Eesti Kunstiakadeemia arhitektuuri ja ehituse dppekavagrupi doktoridpet 11.-
12.06.2017 istungil 9 liikme osalusel ning vottes aluseks hindamisaruande ja kdrgkooli poolt
Eesti Hariduse Infoslisteemi esitatud andmed otsustas tuua hindamisaruandest valja jargmised
Eesti Kunstiakadeemia arhitektuuri ja ehituse dppekavagrupi doktoriéppe puudused,
parendusvaldkonnad ning soovitused:

Oppe labiviimise kvaliteet:

Doktoridppekava raames valja kuulutatud teadustdo temaatika on liialt lai ja eritahuline, et
sellega oma joududega toime tulla. Teadust6ds puudub fookus ning see sdltub suures osas
valistest partneritest. Teaduskonnal endal puudub kompetents juhendada kdiki doktoritdid.
Kimnest doktorandist kaheksal on juhendajaks tiks professor, kes on Ulekoormatud. ADAPT
vorgustiku finantseerimise |0ppedes ei ole selge, kuidas on tagatud doktoritddde edasine
kaasjuhendamine.

Kaitstud doktoritodde puudumine ei véimalda doktoridppe kvaliteeti tdiel maaral hinnata.
Hindamiskiilastuse kdigus selgus, et esmahindamise parendusvaldkondade osas ei ole koostatud
ega rakendatud vastavat tegevuskava.

Vorreldes eelmise hindamisega ei ole toimunud olulisi positiivseid muudatusi dppejdudude ja
juhendajate rahvusvahelistes eelretsenseeritavates ajakirjades ilmunud publikatsioonide osas.
Publikatsioonide arv on endiselt tsna piiratud.

Kuigi mobiilsusvdimalused doktorantide jaoks on olemas, ei toimi pikemaajaline mobiilsus
doktorantide muude to6kohustuste tdttu.

Oppe l3biviimiseks vajalikud ressursid:

EL finantseerimine on I6ppemas ning edasine doktorikava rahastamine senisega vorreldaval
tasemel ei ole (veel) tagatud. EKA-I puudub selleks vajalik pikemaajaline finantsprojektsioon.
Doktorikraadiga Oppejéudude ja juhendajate arv EKA-s ei ole piisav iseseisva doktoridppekava
labiviimiseks.

Sarnaselt eelmise hindamisega on Eesti Teadusagentuuri poolt finantseeritud teadusprojektide
arv vaike ning nende rahaline maht on vahenemas. Teadusgrantide vahesus on selgelt seotud
Oppejoudude ja juhendajate viahese teadust66 kogemusega.

Doktorandid on rahalises soltuvuses nende endi erialasest tegevusest, millega kaasneb Gpingute
pikenemise, valjalangevuse ning madalamaks teadust6o kvaliteedi risk.

Kuigi oppejoudude palgad on tSusnud, on need endiselt madalamad kui erasektoris ja teistes
Eesti Ulikoolides. Seetdttu on ka keeruline tédle votta uusi dppejoude, kuigi see oleks vaga
vajalik.

Oppe libiviimise jatkusuutlikkus:

Oppekava jatkusuutlikkuse osas pole tait kindlust, kuna B8ppetdd tugineb suures osas
kiilalislektoritele, oma Oppejéudusid on vahe, nad on Ulekoormatud ning teadustdéd on ndrk.
Oppekava vajab selgelt tdiendavaid sisemisi ressursse.

Doktoritodde pohijuhendajal puudub rahvusvahelisel tasemel teadust66, mis on vagagi selgelt
seotud tema (lekoormusega, mh tdiskoormusega tootamisega Kultuuriministeeriumi
arhitektuuri- ja disainindunikuna.
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10.

11.

12,

7)

Noukogu liikmed ei vaidlustanud hindamiskomisjoni osahinnanguid.

Kui kdik kolm hindamiskomisjoni osahinnangut on ,vastab osaliselt nGutavale tasemele”, votab
hindamisndukogu vastavalt dokumendi ,,Uleminekuhindamise ja 8ppekavagruppide
kordushindamise nduded ja labiviimise kord” punkti 44 alapunktile 3) ja punktile 49 vastu otsuse
teha haridus- ja teadusministrile ettepanek anda dppeasutusele tiheks kuni kolmeks aastaks
Oigus Oppekavagrupis dpet labi viia ja valjastada vastav akadeemiline kraad voi diplom voi mitte
anda 13 dppeasutusele digust dppekavagrupis Gpet labi viia ega véljastada vastavaid
akadeemilisi kraade ja diplomeid.

Noukogu kaalus Kérgkooli tugevusi ja ndrkusi arhitektuuri ja ehituse Gppekavagrupi doktoridppe
labiviimisel ning arvestades eelkdige, et

Vabariigi Valitsuse maaruse , Korgharidusstandard” § 6 Ig 7 punkti 1 kohaselt vastab 6pingute
ldbiviimine nduetele, kui Oppetédks on olemas korralised Oppejoud ja teadustéétajad, kes
vastavad digusaktides kehtestatud kvalifikatsiooninduetele ning kelle arv on nende lilesannetest,
ldbiviidava 6ppe- ja teadustéé mahust ning juhendatavate (ilidpilaste arvust tulenevalt piisav, et
oppekava eesmdrke ja opiviljundeid saavutada. Vorreldes eelmise hindamisega ei ole toimunud
olulisi positiivseid muudatusi Oppejoudude  ja juhendajate rahvusvahelistes
eelretsenseeritavates ajakirjades ilmunud publikatsioonide osas. Publikatsioonide arv on
endiselt Usna piiratud. Rahvusvahelisel tasemel teadustod puudub ka doktoritoode
pohijuhendajal.

Doktoridppekava raames valja kuulutatud teadust66 temaatika on liialt lai ja eritahuline, et
sellega oma joududega toime tulla. Doktorikraadiga dppejoudude ja juhendajate arv EKA-s ei ole
piisav iseseisva doktoridppekava labiviimiseks.

OTSUSTAS

Teha ettepanek haridus- ja teadusministrile mitte anda Eesti Kunstiakadeemiale arhitektuuri ja
ehituse oppekavagrupis doktoridoppes digus Opet labi viia ega viljastada oppekava labimisel
vastav akadeemiline kraad ja diplom.

Otsus voeti vastu 9 poolthdalega. Vastu 0.

NGukogu arutas Tartu Tervishoiu Korgkooli tervishoiu 6ppekavagrupi magistridppe
radiograafia iihisoppekava esmahindamise dokumente ning |dhtuvalt tilikooliseaduse § 10 Ig-
st 4 ja Eesti KOrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pohimaaruse punkti 3.7.3 ning punktis
3.7.1 sisalduva volituse pdhjal kehtestatud dokumendi ,Oppekavagrupi esmahindamise juhend”
punktist 28 2) sedastab EKKA kdrghariduse hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

Haridus- ja Teadusministeerium edastas Tartu Tervishoiu Korgkooli (edaspidi K&rgkool)
tervishoiu 6ppekavagrupi Radiograafia magistridppe ilihisoppekava esmahindamiseks vajalikud

andmed Eesti Korg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuurile 20.01.2017.

Korgkool esitas tervishoiu 6ppekavagrupi magistrioppes hindamisele jargmise ppekava:
Radiograafia (iihisdppekava Klaipeda Ulikooliga)
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3.

a)

EKKA juhataja kinnitas 26.04.2017 korraldusega Kdrgkooli tervishoiu dppekavagrupi
Radiograafia magistridppe tihisGppekava esmahindamise komisjoni (edaspidi komisjon)
koosseisus

Liis Roovali Chair of the panel; Lecturer of Health Care Management,
Institute of Family Medicine and Public Health, University of
Tartu, Estonia

Kent Fridell Lecturer, Head of Section and Programme Director of
Radiography, Karolinska Institute, Sweden
Genny Sandon Programme Leader for MSc Radiography, Faculty of Health,

Education and Life Sciences, Birmingham City University, UK

Hindamiskomisjoni kiilastus Kérgkooli toimus 27. aprillil 2017.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA blroole 10.05.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 12.05.2017 ja millele kdrgkool esitas vastuse 18.05.2017.

Komisjon esitas 10pliku hindamisaruande EKKA biiroole 22.05.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

Lopliku hindamisaruande edastas NGukogu sekretdr Ndukogu liikmetele 29.05.2017.

Hindamiskomisjoni hinnang oli jargmine:
oppe kvaliteet vastab osaliselt ndutavale tasemele

Noukogu arutas saadud Tartu Tervishoiu Korgkooli tervishoiu 6ppekavagrupi Radiograafia
magistridppe Uhisdppekava 11.-12.06.2017 istungil 11 liikkme osalusel ning vottes aluseks
hindamisaruande ja kdrgkooli poolt Eesti Hariduse Infoslisteemi esitatud andmed otsustas tuua
vdlja jargmised Tartu Tervishoiu Kdrgkooli tervishoiu dppekavagrupi Radiograafia magistridppe
UhisOppekava parendusvaldkonnad ning hindamiskomisjoni soovitused:

Oppekava:
Sisseastumisintervjuud on soovitav viia labi inglise keeles.

Soovitav on kaaluda osakoormusega dppe vdéimaluse pakkumist tootavatele Ulidpilastele.
Oppekava edasises arenduses tuleks arvestada &ppekavagrupi kvaliteedihindamise aruandes
radiograafia rakenduskdorghariduséppekava osas tehtud soovitustega.

Oppekorraldus:

Uhisdppekava osalistel tuleks paika panna (ihine protseduur varasemate &pingute ja
tookogemuse arvestamise osas.

Uhisdppekava osalistel tuleks vilja tdétada dokument, mis kirjeldaks 8ppetddalaseid ndustamis-
ja toetusslisteeme partnerkdrgkoolides.

Uhisdppekava osalistel tuleks paika panna protseduurid vaiete lahendamiseks
partnerkdrgkoolides.

Uhisdppekava osalised peaks kokku leppima dppekava vilishindamise protseduurides.

Oppejdud:
Vilja tuleks to6tada juhendmaterjalid, nduded ja koolitus kliinilise praktika juhendajatele.
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d)

10.

11.

12.

8)

Uhiséppekava toimimiseks on vajalik kaasata dppetddsse mdlema kdrgkooli teiste valdkondade
Oppejoududusid, et tagada piisaval hulgal teadust66é temaatikat ning padevate magistritoode
juhendajate olemasolu.

Ressursid

Uhiséppekava osalistel tuleks vilja arendada detailne praktika logistika.

Kuna Oppetdd on tasuline ja potentsiaalsete Glidpilaste hulk Balti riikides piiratud, on vajalik
Oppekava laialdasem turundus.

Ndukogu liikmed ei vaidlustanud hindamiskomisjoni hinnangut.

Kui hindamiskomisjoni hinnang on ,,vastab osaliselt nGutavale tasemele”, kaalub
hindamisndukogu vastavalt dokumendi ,,Oppekavagrupi esmahindamise juhend” punkti 28
alapunktile 2) komisjoni poolt valja toodud parendusvaldkondi ning vétab vastu otsuse ,,0ppe
kvaliteet vastab osaliselt ndutavale tasemele” vdi ,,6ppe kvaliteet ei vasta ndutavale tasemele”.

Noukogu kaalus hindamiskomisjoni poolt vdlja toodud parendusvaldkondi ning arvestades, et:

Oppekava vastab pShiosas magistrikava ning ihisdppekava n&uetele.
Kaasatavatel ppejoududel on korge kvalifikatsioon ja laialdane teadust6o kogemus. Md&lemas
Uhisdppekava labiviivas kdrgkoolis on olemas vdga heal tasemel ressursid.

OTSUSTAS

Tartu Tervishoiu Korgkooli tervishoiu oppekavagrupi Radiograafia magistrioppe iihisoppekava
kvaliteet vastab osaliselt ndutavale tasemele.

Otsus voeti vastu 11 poolthdalega. Vastu 0.

Noukogu arutas Eesti Ettevotluskorgkooli Mainor informaatika ja infotehnoloogia
oppekavagrupi rakenduskorgharidus6ppe esmahindamise dokumente ning Iahtuvalt
iilikooliseaduse § 22° 15ike 4ja s 22%Iike 3, rakenduskdrgkooli seaduse & 16" 16ike 6 ja
erakooliseaduse § 5" 18ike 6 ning Eesti K&rg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pdhiméairuse
punkti 3.7.3 ning punktis 3.7.1 sisalduva volituse alusel vastu vdetud regulatsiooni
“Bppekavagrupi esmahindamise juhend” dokumendi ,Oppekavagrupi esmahindamise juhend”
punktist 28 2) sedastab EKKA kdrghariduse hindamisnéukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

Haridus- ja Teadusministeerium edastas Eesti Ettevotluskorgkooli Mainor (edaspidi Kérgkool)
informaatika ja infotehnoloogia 6ppekavagrupi rakenduskorgharidus6ppe esmahindamiseks
vajalikud andmed Eesti Korg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuurile 20.01.2017.

Korgkool esitas informaatika ja infotehnoloogia Gppekavagrupi rakenduskdrgharidusdoppes

hindamisele jargmise 6ppekava:
Tarkvaraarendus ja ettevotlus
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a)

10.

11.

EKKA juhataja kinnitas 03.04.2017 korraldusega Korgkooli informaatika ja infotehnoloogia
Oppekavagrupi rakenduskdrgharidusdppe esmahindamise komisjoni (edaspidi komisjon)
koosseisus

Urve Mets Komisjoni esimees , SA Kutsekoda, OSKA koordinaator
info- ja kommunikatsioonitehnoloogia valdkonnas

Peeter Normak Tallinna Ulikool, professor, digitehnoloogiate instituudi
direktor

Tanel Tammet Tallinna Tehnikadlikool, professor, infotehnoloogia
teaduskond, tarkvarateaduse instituut

Agu Leinfeld AS DATEL, Tarkvaraarenduse ja -tehnoloogia direktor

Hindamiskomisjoni kilastus Korgkooli toimus 20.04.2017.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA blroole 12.05.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 15.05.2017 ja millele kdrgkool esitas vastuse 22.05.2017.

Komisjon esitas 10pliku hindamisaruande EKKA biiroole 25.05.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

Lopliku hindamisaruande edastas NGukogu sekretdr Ndukogu liikmetele 29.05.2017.

Hindamiskomisjoni hinnang oli jargmine:
oppe kvaliteet vastab osaliselt ndutavale tasemele

Noukogu arutas Korgkooli informaatika ja infotehnoloogia ppekavagrupi
rakenduskorgharidusdpet 11.-12.06.2017 istungil 11 lilkme osalusel ning vottes aluseks
hindamisaruande ja kdrgkooli poolt Eesti Hariduse Infosilisteemi esitatud andmed otsustas tuua
vdlja jargmised informaatika ja infotehnoloogia 6ppekavagrupi rakenduskdrgharidusdppe
parendusvaldkonnad ning hindamiskomisjoni soovitused:

Oppekava ja Sppekorraldus:

Oppekava on soovitav tidiendada ja veidi imber struktureerida. Lisada tuleb valikainete loetelu
ja nende valiku pdhimdtted. Oppekavas kirjeldatud &pivéljundid on liiga ildsénalised ning
vajavad tapsustamist. Hetkel puuduvad detailsed ainekaardid.

Praktikajuhendit tuleb kohaldada lahtuvalt valistudengite spetsiifikast.

Soovitav on tédandjatega tapsemalt kokku leppida tulevase koostédmudeli osas.

Oppejdud:
Oppejdududega tuleks sdlmida kirjalikud siduvad kokkulepped dppetdd Iabiviimiseks.
Korralised Oppejéud peaksid olema kaasatud teadus- ja arendustegevusse ning nende

akadeemiline tegevus voiks olla kajastatud ETIS-es.

NGukogu liikmed ei vaidlustanud hindamiskomisjoni hinnangut.

Kui hindamiskomisjoni hinnang on ,vastab osaliselt nGutavale tasemele”, kaalub
hindamisndukogu vastavalt dokumendi ,,Oppekavagrupi esmahindamise juhend” punkti 28

alapunktile 2) komisjoni poolt vélja toodud parendusvaldkondi ning votab vastu otsuse ,,Gppe
kvaliteet vastab osaliselt ndutavale tasemele” voi ,,0ppe kvaliteet ei vasta nGutavale tasemele”.
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12. Noukogu kaalus hindamiskomisjoni poolt vélja toodud parendusvaldkondi ning arvestades, et:

- Materiaal-tehniline baas dppekava avamiseks on piisav. Koolil on olemas plaan ning finantsiline
vdimekus Sppijate lisandumisel piisava materiaal-tehnilise baasi tagamiseks.

- Oppekava on kooskdlas kutsestandardiga Tarkvaraarendus, tase 6. Tarkvaraarenduse
ingliskeelne rakenduskdrgharidusdpe on Eestis esmakordne. Tédandjad viljendasid selget
valmisolekut pakkuda tuge nii dppekava arenduses, praktikakorralduses kui dppe labiviimisel.

- Kaasatavate Gppejoudude kvalifikatsioon vastab Oigusaktides kehtestatud ja Gppekavagrupi
spetsiifikast tulenevatele nduetele.

OTSUSTAS

Eesti Ettevotluskorgkooli Mainor informaatika ja infotehnoloogia Gppekavagrupi
rakenduskdorgharidusoppe kvaliteet vastab osaliselt ndutavale tasemele.

Otsus voeti vastu 11 poolthaalega. Vastu O.

9) NOukogu arutas Eesti Kunstiakadeemia Opetajakoolituse ja kasvatusteaduse Gppekavagrupi
magistrioppe Kunstiopetaja lihisoppekava kordushindamise dokumente ning ldhtuvalt
Ulikooliseaduse § 10 I6ike 4, & 56 Idigete 5 ja 9, rakenduskdrgkooli seaduse § 35 Idigete 3 ja 8
ning erakooliseaduse § 33 Iigete 1 ja 5 alusel vastu v8etud regulatsiooni ,,Uleminekuhindamise
ja Oppekavagruppide kordushindamise nduded ja labiviimise kord” punkti 44 alapunktist 4) ja
punktist 49 sedastab EKKA k&rghariduse hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

1. Haridus- ja Teadusministeerium edastas Eesti Kunstiakadeemia (edaspidi Kérgkool)
Opetajakoolituse ja kasvatusteaduse oppekavagrupi KunstiGpetaja magistrioppe ilihisoppekava
kordushindamiseks vajalikud andmed Eesti Korg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuurile
14.12.2016.

2. Korgkool esitas Opetajakoolituse ja kasvatusteaduse Oppekavagrupi magistridppes hindamisele
jargmise Oppekava:
Kunstidpetaja (lihis6ppekava Tallinna Ulikooliga)

3. EKKA juhataja kinnitas 15.05.2017 korraldusega Eesti Kunstiakadeemia Gpetajakoolituse ja
kasvatusteaduse Oppekavagrupi magistridppe kordushindamise komisjoni (edaspidi komisjon)

koosseisus
Jane Kreek Esimees, Eesti Muusika- ja Teatriakadeemia,
Oppeosakonna juhataja
Margit Timakov Eesti Opetajate Liidu juhatuse esimees
Katrina Koppel ulidpilane, Eesti Ulidpilaskondade Liit, EKKA
kdrghariduse hindamisndukogu liige
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a)

b)

10.

11.

12.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 16.05.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 18.05.2017 ja millele kdrgkool esitas vastuse 26.05.2017.

Komisjon esitas I6pliku hindamisaruande EKKA biiroole 1.06.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekdiljel.

Lopliku hindamisaruande edastas NGukogu sekretdr Ndukogu lilkmetele 2.06.2017.

Hindamiskomisjoni osahinnangud olid jargmised:

Oppe labiviimise kvaliteet Vastab ndutavale tasemele
Ressursid Vastab noutavale tasemele
Jatkusuutlikkus Vastab ndutavale tasemele

Noukogu arutas Kunstidpetaja Ghisdppekava 11.-12.06.2017 istungil 9 liikme osalusel ning
vOttes aluseks hindamisaruande ja kdrgkooli poolt Eesti Hariduse Infoslisteemi esitatud andmed
otsustas tuua jargmised Kunstiopetaja lihisdppekava parendusvaldkonnad ning
hindamiskomisjoni soovitused:

Oppe ldbiviimise kvaliteet:

Oppekavas on vihenenud siivendatud ainedpingute maht. Soovitav on hinnata kriitiliselt
Uhisdppekavas toimunud muudatusi veendumaks, et eesmargid saavutatakse ja aineteadlikkus
ei kahane.

Soovitav on suurendada EKA Oppejoudude osalust ainedidaktika ja stivendatud ainedpingute
moodulites.

Oppe ldbiviimiseks vajalikud ressursid:
EKA peaks enam panustama Oppejéudude kvalifikatsiooni tGstmisele |dbi doktoridpingute.

Hindamiskomisjon toob vorreldes eelmise kordushindamisega vélja jargmised positiivsed
arengud:

Loodud on Uhisdppekava, kus tuuakse kokku mdlema partneri padevus (vastavalt
kasvatusteadused ning kunstiharidus ja erialane kompetents) ning jagatakse vastutus, et
dppekava edasi arendada. Uhisdppekava koostddlepingus kokkulepitud dppekorralduslikud
tingimused on optimaalsed ning toetavad dppekava elluviimist.

NGukogu liikmed ei vaidlustanud hindamiskomisjoni osahinnanguid.

Kui kéik kolm hindamiskomisjoni osahinnangut on ,vastab ndutavale tasemele”, vétab
hindamisndukogu vastavalt dokumendi ,,Uleminekuhindamise ja ppekavagruppide
kordushindamise nduded ja labiviimise kord” punkti 44 alapunktile 1) ja punktile 49 vastu otsuse
teha haridus- ja teadusministrile ettepanek anda Gppeasutusele digus dppekavagrupis dpet labi

viia ja valjastada vastav akadeemiline kraad ja diplom.

Eeltoodust johtuvalt Noukogu

OTSUSTAS
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10)

Teha ettepanek haridus- ja teadusministrile anda Eesti Kunstiakadeemiale dpetajakoolituse ja
kasvatusteaduse Oppekavagrupis 0Oigus viia Opet ldbi KunstiGpetaja magistrioppe
lihisoppekaval ja valjastada oppekava labimisel vastav akadeemiline kraad ja diplom.

Otsus voeti vastu 9 poolthadlega. Vastu 0.

Noukogu tegi hadltega 10 poolt ja 0 vastu jargneva vaideotsuse Estonian Business School’i
(EBS) vaidele Noukogu EBS-i drinduse ja halduse 6ppekavagrupi kvaliteedihindamise otsuse
korvaltingimusele:

Otsuse tegija: Eesti KOrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri korghariduse
hindamisndukogu

Otsuse tegemise aeg ja koht:  11.06.2017 Rakveres

Vaide esitamise aeg: 24.05.2017

Vaide esitaja: Estonian Business School, rektor Arno Almann
| Resolutsioon:

1. Juhindudes haldusmenetluse seaduse § 85 punktist 4 jitta vaie rahuldamata.
2. Viia hindamisnoukogu 11.04.2017 otsuse punktis 11 toodud korvaltingimuse
pohjendustesse sisse lisapohjendused ning sdnastada otsuse punkt 11 jargnevalt:

Vabariigi Valitsuse maaruse , Korgharidusstandard“ (KHS) § 6 lg 7 punkti 1 kohaselt vastab
opingute ldbiviimine néuetele, kui 6ppet66ks on olemas korralised 6ppejoud ja teadustdétajad,
kes vastavad Oigusaktides kehtestatud kvalifikatsiooninduetele ning kelle arv on nende
ilesannetest, ldbiviidava Oppe- ja teadustéé mahust ning juhendatavate (ilibpilaste arvust
tulenevalt piisav, et oppekava eesmdrke ja Opiviljundeid saavutada. Sama 16ike punkti 2 jargi
peab konkreetses 6ppeaines 6ppetddd ldbiviival ppejoul voi teadustdétajal olema selleks vajalik
Opetamispddevus ning tema kvalifikatsioon toetama Oppekava eesmdrkide ja Opiviljundite
saavutamist.

Hindamiskomisjoni aruandest Idhtuvalt on EBS-i norgimaks liliks tdiskohaga Gppejoudude
vahene arv ppekavadel. Teiste EBS’i dppekavadega vorreldes on korraliste dppejoudude
osakaal eriti vahene Ariinnovatsiooni magistrikaval — vaid ca 16% (3 dppejdudu 19-st, vt EBS'i
eneseanallilisi aruande |k 71). EBS-i koosseisuliste 6ppejoudude arv on suurenenud 8 Gppejou
vorra ja taistodaja arvestuses 4,96 vorra. Need numbrid osutavad, et uued Sppejoud tulid todle
keskmiselt 0,62 suuruse tookoormusega. Mittekoosseisuliste Gppejéudude arv suurenes samal
ajavahemikul 10 Sppejdu vorra. Viimaste keskmine tookoormus on aastate jooksul jarjest
vahenenud. Mittekoosseisulised &ppejéud tootasid 2014/2015 Sppeaastal keskmisel 0,17
suuruse té0koormusega, jargneval 2015/2016 Gppeaastal 0,145 koormusega ja 2016/2017
Oppeaastal 0,136 koormusega. Toodud numbrid on arvutatud keskmisena Ule terve Oppeasutuse
ja sisuliselt naitavad dppellesannete hajumist jarjest suurema arvu oppejdudude vahel.

Vastavalt KHS § 15 Ig-le 1 on ilikooli professori ametikohale asumise eelduseks aktiivne teadus-
arendus- ja vOi-loometd6. Teadustddd eeldatakse ka dotsendilt (KHS § 16 Ig 1) ja lektorilt (KHS §
17 Ig 1). Tuginedes Eesti Teaduse Infoslisteemi ning EBS-i drinduse ja halduse Gppekavagrupi
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eneseanallitsi andmetele (Ik 12) ilmneb, et aastatel 2013 — 2015 on EBSi korralised 6ppejoud
avaldanud 70 (ETISe gradatsioonis 1.1, 1.2 ja 3.1) kdrgetasemelist publikatsiooni tdist66aja
arvestuses 39 (reaalselt 56) korralise Oppejou kohta kd&rgkoolis. Sellest jareldub, et EBS’i
korraliste Oppejoudude teaduslik aktiivsus nimetatud kolmel aastal on olnud keskmiselt 0,6
publikatsiooni aastas tdistéoaja arvestuses Gppejou kohta, mis nditab, et korgkooli teaduslik
vOimekus oli eelnevate aastatega vorreldes selgelt langustrendis (nt aastal 2012 oli see 0,99
publikatsiooni tdistéoaja arvestuses Oppejou kohta). 2016. aastal on kdorgetasemeliste
publikatsioonide arv kill suurenenud, kuid jadb endiselt alla 2012. aasta tulemusele. Sealhulgas
on korraliste 6ppejoudude teaduslik aktiivsus ebaiihtlane — mdnel doktorikraadiga dppejéul on
mitmeid kdrgetasemelisi publikatsioone, mdnel aga mitte Uhtegi.

Eelnevast voib jareldada, et tdiskohaga Oppejoudude arv EBS’'i é&rinduse ja halduse
Oppekavagrupi Oppekavadel on vdhene ning piisavalt ei asetata rdhku akadeemilisele
teadustdole. Seega ei toeta Oppejoudude teadustod KHS mottes piisavalt Oppekavade
eesmarkide ja Opivaljundite saavutamist ja ei taga nende vajalikku juhendamispadevust kdigis
erialavaldkondades.

3. Isikul, kelle vaie jai rahuldamata voi kelle Gigusi vaidemenetluses rikuti, on digus podrduda
halduskohtumenetluse seadustikus satestatud tingimustel ja korras kaebusega
halduskohtusse.

Il Faktilised asjaolud

Eesti Korg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri (EKKA) k&rghariduse hindamisndukogu tegi
11.04.2017 otsuse viia jargmine Estonian Business School’i drinduse ja halduse &ppekavagrupi
esimese ja teise Gppeastme kvaliteedi hindamine ldbi 7 aasta parast korvaltingimusega, mis
kohustas EBS’i hiljemalt 11.04.2019 esitama aruande hindamisotsuse punktis 11 kirjeldatud
puuduste kdrvaldamise koha. EBS sai otsuse katte 26.04.2017.

24.05.2017 esitas EBS EKKA-le nimetatud otsuse kdérvaltingimuse peale vaide nr 1-12/492. EKKA
juhataja teavitas EBS’i esindajat e-kirja teel vaide kattesaamisest ning teavitas, et EKKA
korghariduse hindamisndukogu lisab vaide oma 11.06.2017 istungi paevakorda, mida EBS ei
vaidlustanud. Seejarel edastas EKKA juhataja vaide vaidekomisjonile, kellel palus esitada selle
kohta sGltumatu arvamus. Vaidekomisjon asus seisukohale, et Eesti Korg- ja Kutsehariduse
Kvaliteediagentuuri hindamisn6ukogu Estonian Business School’i arinduse ja halduse
oppekavagrupi kvaliteedihindamise otsuse korvaltingimus ei ole selle praegusel kujul piisavalt
pohjendatud ning vajalikud on sisulised lisapohjendused.

EKKA kdrghariduse hindamisndukogu vaatas vaide labi 11.06.2017 istungil, vGttes aluseks k&ik
asjas olulist tahtsust omavad materjalid ning vaidekomisjoni hinnangu.

lll Vaide esitaja p6hjendused ja ndue

EBS leiab, et vaides toodud pdhjendustel ei ole EKKA kdrghariduse hindamisndukogu poolt
hindamisotsuses seatud korvaltingimus pOhjendatud, selle seadmise alused piisavalt
argumenteeritud ning seotud korvaltingimus piirab ebaproportsionaalselt EBS’i subjektiivset
Oigust viia tahtajatult ja tingimusteta labi dpet arinduse ja halduse valdkonnas.
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Eeltoodud pdhjusel palub EBS hindamisndukogul vaiet menetleda ning hindamisotsuses seatud

kdrvaltingimus tihistada.

IV EKKA hindamisndukogu seisukoht ja pohjendused

Olles tutvunud EBS’i vaides esitatud pohjenduste ja seisukohtadega ning vaidekomisjoni
hinnanguga leiab EKKA kdrghariduse hindamisndukogu, et vaidlustatud otsus on digusparane.

NGukogu moonab, et hindamisotsuse korvaltingimus ei ole selle praegusel kujul piisavalt
pohjendatud ning otsustas lisada hindamisotsusesse vaideotsuse punktis 1.2 valja toodud
lisapohjendused korraliste 6ppejoudude arvu ning teadustoo kohta.

Alljargnevalt esitab EKKA hindamisndukogu Uksikasjalikumad selgitused teiste EBS’i vaides
toodud olulisemate seisukohtade osas.

1.

EBS vaidab, et hindamisotsuses toodud kriitika dppejéudude arvu ja teadustdd kohta ei
ole pohjendatud, kuna EBS labis aastatel 2010 — 2011 ileminekuhindamise kdigil
Oppekavadel tingimusteta, EBS-i teadus- ja arendustegevust hinnati aastal 2010
toimunud evalveerimise kdigus positiivselt ning EBS sai positiivse tulemuse
institutsionaalsel akrediteerimisel aastal 2013.

Noukogu réhutab, et Gileminekuhindamise ja 6ppe kvaliteedi hindamise puhul on tegu
kontseptuaalselt erinevate hindamistega, mist&ttu ei ole nende tulemused sisuliselt
vdrreldavad. Uleminekuhindamise kiigus hinnati lihtmenetluse kiigus kirjalike
materjalide pdhjal dppekavagrupi kvaliteedi vastavust miinimumnduetele.
Hindamiskilastust ei toimunud, samuti keskenduti dppekavagrupi kui terviku, mitte
konkreetsete dppekavade analiiUsile. Samas juhib ndukogu tahelepanu, et 27.05.2011
toimunud hindamisndukogu istungil otsustas nGukogu saata osahinnangud
hindamiskomisjonile tagasi teistkordseks labivaatamiseks ja tdpsustamiseks pdhjusel, et
tapsustamist vajas Oppejoudude ja juhendajate teadus- ja arendustegevuse sisu ja maht,
sh andmed teadusprojektide kohta. Hindamiskomisjon tdi aruandes puudusena vélja
asjaolu, et 6ppejoudude sisuline kvalifikatsioon, mida hinnatakse rahvusvahelise
levikuga publikatsioonide arvu ja taseme jargi, on ETISe andmetel ebaiihtlane.

Ka institutsionaalse akrediteerimise otsuses tdi ndukogu parendusvaldkondadena valja
mitu teadus- ja arendustegevust puudutavat aspekti, sh soovitas:

o (likooli tuleviku seisukohast esmatahtsates valdkondades
(rahvusvahelistumine, teadust66) maaratleda olulisimad vétmeindikaatorid, mis
vOimaldavad vGrrelda oma tulemusi teiste arikoolidega ning kasutada neid
pidevas arendustegevuses;

e tootada vilja strateegia, mille abil saavutada teadustegevuse eesmargid seni
pohiliselt dppetegevusele orienteeritud sisekeskkonnas (naiteks on otstarbekas
diferentseerida Oppe- ja teadustegevust puudutavaid ndudeid Sppejoududele);

e suurendada Ulikooli teadusprojektides osalevate doktorantide arvu, mis tGstaks
doktoridppe efektiivsust ning looks véimaluse teadlaskoosseisu laiendamiseks
ning

e teadustegevuse ja rahvusvahelistumise kiirema arengu toetamiseks luua dlikooli
fond, millest finantseeritakse prioriteetseid tegevusi ja projekte.
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Lisaks eelnevale peab ndukogu vajalikuks tuua veelkord esile, et kdrgkooli teaduslik
aktiivsus on 2012. aastaga vorreldes langustrendis.

EBS toob esile, et EBS’i rahvusvaheline arijuhtimise bakalaureuseGppe programm (BBA)
on Eestis seni ainus dppekava, millel on rahvusvaheline EFMD/EPAS akrediteering.
Samuti viitab EBS hindamiskomisjoni aruandele, milles on toodud vilja, et k&ikide
Oppekavade puhul on dppekavale ja dppekavaarendusele esitatud nduded tdidetud ning
EBS tdidab voi Uletab kdiki ,,0petamise ja Gppimise” alakategooriale kehtestatud
noudeid. Samuti toob EBS valja hindamisndukogu otsuses valja toodud EBS’i tugevuste
loetelu (Ulidpilased hindavad 6ppe praktilist suunitlust, EBS’il on kujunenud vdlja
muljetavaldav partnerite vorgustik, EBS’il on head sidemed Eesti driringkondadega,
té6andjad on rahul I6petajate erialase ettevalmistusega, jne). Hindamisndukogul ei ole
etteheiteid EBSi 6ppekavade sisule ega kvaliteedile, samuti vaarib tunnustust EBS’i
praktiline suunitlus ning edukas koost66 valispartneritega. Samas on ulikoolis (eriti
magistritasemel) Sppekavade elluviimiseks kriitilise tdhtsusega piisava hulga
pohiGppejoudude teaduslik aktiivsus, mis eeltoodud andmete alusel on langustrendis.

EBS osundab ka asjaolule, et tulenevalt EBSi suhtelisest vaiksusest, 6ppekavade vahesest
arvust ning 6ppekavade raames pakutavate ainete erisusest ei ole pShjendatud ootus,
et k&ik voi valdav osa aineid oleks kaetud tdiskohaga dppejéudude poolt. Noukogu
ndustub, et ootused dppejdudude kontingendile voivad sdltuvalt kontekstist
korgkoolide 16ikes erineda. Samas on vaja ulikoolis tagada Gppe- ja teadustoo piisav
jarjepidevus, mille pandiks on kriitilise massi p&hidppejéudude olemasolu, kes on htlasi
ka teaduslikult aktiivsed. Vorreldes EBS’i teiste dppekavadega, kus pdhidppejoudude
osakaal moodustab 44 — 66%, on p&hidppejéudude hulk kindlasti ebapiisav
Ariinnovatsiooni 8ppekaval (16%).

EBS toob vilja, et EKKA hindamisndukogu otsuse punktis 11 vélja toodud
korvaltingimuse teine osa on seotud KHS § 6 Ig 7 punktiga 2, mille kohaselt peab
konkreetses 6ppeaines oppet6dd ldbiviival dppejoul voi teadustéétajal olema selleks
vajalik 6petamispédevus ning tema kvalifikatsioon toetama dppekava eesmdrkide ja
opiviljundite saavutamist. EBS leiab, et sellise viitelise konstruktsiooniga seab EKKA
hindamisndukogu oma otsuses kahtluse ala EBSi dppejdudude dpetamispadevuse ja
kvalifikatsiooni ilma seda pdhjendamata ja argumenteerimata. Vastavalt KHS § 2
punktile 6 héimab opetamispddevus dppeprotsessi kavandamist, 6ppe Iébiviimist,
hindamist ja tagasiside andmist, juhendamist ja retsenseerimist ning 6ppemetoodilist
tegevust. Et magistritdid edukalt juhendada, on valtimatult vajalik ppejoudude erialane
teaduslik aktiivsus. Seega peab ndukogu vastavat viidet seatud k&rvaltingimuse
kontekstis asjakohaseks.

Viimaseks peab ndukogu vajalikuks toonitada, et dppekavagrupi kvaliteedi hindamisel
hindab EKKA aga 0ppekavade ning nende alusel toimuva Gppe ja arendustegevuse
vastavust digusaktidele, riigisisestele ja rahvusvahelistele standarditele ja
arengusuundadele eesmargiga anda soovitusi 6ppe kvaliteedi parandamiseks,
keskendudes eelkdige kdrgkooli arenguvaatele ja piitidlustele. Oppekavagrupi kvaliteedi
hindamise eesmark on kérgkooli siseshindamise ja enesearenduse toetamine.
Oppekavagruppide kvaliteedi hindamisele ei jargne sanktsioone, ekspertide hinnangutel
on soovitav iseloom.
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11) Noukogu arutas Tallinna Tehnikaiilikooli poolt esitatud isikuteeninduse 6ppekavagrupi

12

13

14

2.

~

~

~

kvaliteedihindamise kdrvaltingimuse tditmise dokumente ning liikkas otsuse vastuvotmise
edasi, kuni Tallinna Tehnikatlikooli nGukogu on ametlikult otsustanud Turismi- ja
toitlustuskorralduse 6ppekava sulgeda ning loobuda Sppe labiviimise digusest isikuteeninduse
Oppekavagrupis.

Noukogu arutas Eesti Maaiilikooli poolt esitatud bio- ja keskkonnateaduste ning
keskkonnahoiu 6ppekavagrupi kvaliteedihindamise korvaltingimuste taitmise dokumente.
Kuna eraldi keskkonnahoiu 6ppekavagruppi enam ei ole, kuuluvad niitid selle Gppekavagrupi
Oppekavad bio- ja keskkonnateaduste dppekavagruppi. Noukogu otsustas hadltega 10 pooltja 0
vastu, et Eesti Maalilikool on kdrvaltingimuse taitnud.

NOukogu arutas institutsionaalse akrediteerimise uue regulatsiooni projekti ning esitas
omapoolseid ettepanekuid selle tdpsustamiseks. Regulatsioon ldheb laiemale ringile
kooskdlastamiseks ja seejarel Ndukogule kinnitamiseks.

NOoukogu arutas Tallinna Tehnikaiilikooli arhitektuuri ja ehituse Oppekavagrupi
kvaliteedihindamise dokumente ning l3htuvalt Ulikooliseaduse § 10 Ig-s 4 ja Eesti Korg- ja
Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pohimaaruse punktides 3.7.3 ja 3.7.1 sisalduva volituse pdhjal
kehtestatud dokumendi “Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel
astmel” punktidest 41.1 ja 42 sedastab Eesti Kbrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri
korghariduse hindamisndukogu (edaspidi Néukogu) jargmist:

Tallinna Tehnikailikool kooskdlastas EKKAga ppekavagrupi kvaliteedihindamise aja 14.03.2016.
EKKA juhataja kinnitas 15.02.2017 korraldusega Tallinna Tehnikadlikooli, Tallinna

Tehnikakdrgkooli ja Eesti Kunstiakadeemia arhitektuuri ja ehituse dppekavagrupi esimese ja
teise Gppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi komisjon) koosseisus

Matti Rautiola komisjoni esimees — professor, arhitekt, peadirektor, ARRAK
Architects Kiiskila, Rautiola, Building Information Foundation
(Soome)

Hermann Blum komisjoni liige tlidpilasena, ETH Ziirich, ESU (Sveits)

Philippe Bouillard professor, Université Libre de Bruxelles (Belgia)

Ardi Van Den Brink professor of Landscape Architecture, Wageningen University
(Holland)

Emma Jarvenpaa komisjoni liige Glidpilasena, Leiden University (Holland)

Tiit Kerem tegevjuht, AS Telora-E (Eesti)

Juris Rihards NaudZuns professor, Riga Technical University (Lati)

Herman Neuckermans emeriitprofessor, KU Leuven, Department of Architecture
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(Belgia)

Mark G. Richardson Deputy Vice President for Global Engagement, University
College Dublin (lirimaa)

Paul Rullmann Chairman of the WTR, the Scientific Technical Council of SURF
(Holland)

Tallinna Tehnikadlikool esitas arhitektuuri ja ehituse dppekavagrupis hindamisele jargmised
Oppekavad:

T66stus- ja tsiviilehitus (integreeritud 6pe)

Hooned ja rajatised (magistriope)

Teedeehitus ja geodeesia (integreeritud ope)
Keskkonnatehnika (integreeritud ope)

Hoonete energiatGhusus (magistriope)

Arhitektuur (integreeritud 6pe)

Euroopa arhitektuur (magistriope)
Maastikuarhitektuur (bakalaureuse- ja magistriope)

Tallinna Tehnikailikool esitas eneseanaliilsi aruande EKKA biiroole 19.12.2016, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 21.12.2016.

Hindamiskilastus Tallinna Tehnikatlikoolis toimus 14.03.2017.

Komisjon saatis ehituse hindamisaruande projekti EKKA biiroole 26.04.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 5.05.2017 ja millele Tallinna Tehnikadlikool esitas vastuse
19.05.2017. Komisjon saatis arhitektuuri hindamisaruande projekti EKKA bilroole 2.05.2017,
mille EKKA edastas korgkoolile kommenteerimiseks 12.05.2017 ja millele Tallinna
Tehnikadilikool esitas vastuse 26.05.2017.

Komisjon esitas |0pliku ehituse hindamisaruande EKKA biiroole 24.05.2017. Komisjon esitas
I6pliku arhitektuuri hindamisaruande EKKA biiroole 5.06.2017. Hindamisaruanded on otsuse
lahutamatud osad. Aruanded on kattesaadavad EKKA kodulehekiiljel.

Loplikud hindamisaruanded ja eneseanaliilisi aruande edastas Ndukogu sekretar Noukogu
liikmetele 5.06.2017.

Noukogu arutas saadud dokumente 11.-12.06.2017 istungil 9 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruannetest valja jargmised Tallinna Tehnikadilikooli arhitektuuri ja ehituse
Oppekavagrupi esimest ja teist Gppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning
parendusvaldkonnad.

Uldine soovitus kdrgkoolidele arhitektuuri ja ehituse ppekavagrupis

Soovitav on oluliselt parandada koost66d arhitektuuri ja ehituse osakondade vahel erinevates
Eesti korgkoolides, et kasutada voimalikult tohusalt dra olemasolevaid nappe ressursse ja
toetada seeldbi arhitektuuri ja ehituse oppevaldkonna arengut riiklikul tasandil.
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5)

6)

1)
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3)
4)

5)

Uldised soovitused kdrgkoolidele EHITUSE dppekavade osas

Ehituse Gppekavasid tuleks senisest professionaalsemalt turundada, sh anda dppekavade kohta
paremat teavet, ndidata inseneri elukutset senisest atraktiivsemas valguses ja muuta hoiakuid,
millest tingituna astub Sppekavadele sisse liiga vahe naistlidpilasi.

Korgkoolid peaksid to6tama valja pdhimotted akadeemiliste tdotajate pedagoogilise koolituse
osas hning viima sisse kohustusliku pedagoogilise eestvedamise koolituse neile, kes
koordineerivad dppekavu.

Korgkoolid peaksid oluliselt suurendama Oppekavade rahvusvahelistumist, sh lihtsustama
koostdds todandjatega Ulidpilaste valismobiilsust ja pakkuma neile alternatiivseid
mobiilsusvdimalusi, tagama vdimalused ainepunktide tlekandmiseks nii, et dpingute koguaeg ei
pikeneks, viima Oppekavadesse sisse ingliskeelseid Oppeaineid ning dratama valisllidpilastes
Oppekavade vastu suuremat huvi (nt avama 8ppekavu inglise keeles).

Ulidpilasi tuleks senisest suuremal méairal kaasata teadusprojektidesse.

Soovitav on tegeleda (lidpilaste vdljalangevuse probleemiga nii riiklikul kui 6ppekava tasandil:

i Haridus- ja Teadusministeerium, korgkoolid ja erialaliidud peaksid omavahelises
koostoos selgitama valja valjalangevuse peamised siisteemsed pdhjused ja Uhiselt
tegelema nende likvideerimisega.

ii.. Paralleelselt peaks Oppekavade tasandil tegema jatkuvaid pingutusi, et Vviia
eesmargipdraselt ellu tegevuskavasid véljalangevuse vahendamiseks: lilitama
inseneriaineid juba esimeste Oppeaastate ainekavasse, muutma matemaatika ja fuusika
alusmoodulite Opivaljundeid insenerikesksemaks, kaasama esimesel Oppeaastal
Oppetddsse parimaid Oppejdude ja kasutama tdiel mdaaral ara e-Oppe vdimalusi,
muutma Opet aina dppijakesksemaks, jmt.

Korgkoolid peaksid panema paika selge personaliarenduse strateegia, mille aluseks on kdrgkooli
vadrtushinnangud ja ootused seoses Opetamise kdrge kvaliteediga. Nimetatud vaartused ja

ootused peaksid kajastuma ka 6ppejoudude valiku- ja edutamiskriteeriumides.

Tallinna Tehnikaulikooli EHITUSE 6ppekavad

Oppejdududele on vaja paremini selgitada struktuurireformide strateegilisi tagamaid. Kui
Oppekavasid hakkavad juhtima uurimisrihmade juhid, on eriti oluline pidada silmas seda, et
Uliopilaskeskne lahenemisviis jaaks endiselt Ulikooli prioriteediks.

Soovitav on veelgi tugevdada sidemeid praktikaettevotetega.

Soovitav on selgemalt valja tuua dppekavade kui terviku dpivaljundid ning tagada nende sidusus
moodulite Gpivaljunditega.

Soovitav on kaasata huvirihmi (UliGpilasi, todandjaid) senisest aktiivsemalt Gppekavade
arendusse ja labiviimisse.

Et vahendada vGimalusi akadeemiliseks petturluseks, tuleks eksameid korraldada tlikooli tasandil
Uhtsete protseduuride alusel, osakondadest sdltumatult. Akadeemilise petturluse juhtumitega
tuleks samuti tegeleda institutsiooni tasandil.

Todstus- ja tsiviilehitus (integreeritud 6pe), Hooned ja rajatised (magistriope)

Tugevused
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1) Oppekavasid on hiljuti ajakohastatud, et viia need kooskdlla viimaste suundumustega
ehitustdostuse digitaliseerimises — pakutakse nditeks ehitusinfo modelleerimise kursust.

2) Viieaastane 0ppekava sisaldab 35 ainepunkti ulatuses Ulekantavate padevuste mooduleid
vOorkeelte, kommunikatsiooni ja sotsiaalmajanduslike ainete valdkonnas.

3) Tunnustust vaarib eesmark pakkuda aastaks 2020 igast kohustuslikust ainekursusest ka e-
versiooni.

4) Magistritodde teaduslik (sh rahvusvahelise kirjanduse kasutamise ning viitamise) tase on korge.

5) Ulidpilased hindavad kérgelt ppejdudude petamisoskusi.

6) Oppetdds osalevad ka praktikud.

7) Uuringuga on kindlaks tehtud té6andjate rahulolu dppekava |Gpetanutega.

8) Osad hoonete ja rajatiste magistridppekava Ulidpilased labivad 6ppepraktika vélismaal.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Soovitav on kasutada Gppetdds rohkem aktiivéppe meetodeid nagu riihmatddd ja projektid.

2) Soovitav on jarjepidevalt jalgida ning anallilisida Ulidpilaste edasijdudmist ja IGpetamist.

3) Et soodustada mdlemasuunalist rahvusvahelist valismobiilsust, tuleks pakkuda ingliskeelseid
mooduleid.

4) Soovitav on suurendada valikainete hulka (praegu on neid integreeritud ja magistridppekava
kohta vastavalt 12 ja 5 ainepunkti ulatuses).

5) Soovitav on bakalaureuseastme IGpetajatele paremini selgitada magistrikavale sisseastumise
noudeid ning arendada valja tasandusainete mooduleid.

6) Soovitav on tootada valja plaan laboriseadmete ajakohastamiseks, et véimaldada Ulidpilastele
kokkupuuteid kaasaegsete tehnoloogiatega. Uuendada tuleks ka arvutiklassi.

7) Esineb kaebusi seoses Oppehoone soojustuse ja ventilatsiooniga, millele tuleks leida sobivad
lahendused.

8) Praktika maht integreeritud dppekaval piirdub seitsme ainepunktiga ja on piihendatud erialase
kogemuse omandamisele. Soovitav on praktika mahtu suurendada ning integreerida see
paremini ilejadnud dppekava eesmarkidega. Magistrikava praktika tuleks samuti paremini
Oppekavaga I6imida.

9) Ulidpilaste valismobiilsust on vaja t&sta. Soovitav on parandada ainepunktide iilekandmise
siisteemi nii, et Glidpilastel oleks vGimalik osaleda rahvusvahelises valismobiilsuses ilma, et nende
Oppeaeg seetbttu pikeneks.

10)Soovitav on kaasata ulidpilasi senisest rohkem teadusprojektidesse.

11)Ulidpilaste arv dppejdudude kohta vastab rahvusvahelistele standarditele, kuid ppejéudude
tédkoormus on tasakaalust viljas. Oppejdududele tuleb ppetdd kdrvalt vdimaldada aega ka
teadustdoks ning enesearenduseks.

12)Ulikoolisisest koostddd (nt TTU Tartu kolledZiga) vdiks oluliselt parandada.

13)Oppejdud ei tegele regulaarselt oma Spetamisoskuste arendamise ja enesetdiendusega.

14)Oppetddsse tuleks kaasata senisest enam kiilalisBppejéude teistest Eesti ja vélisilikoolidest.

15)Md&lemas osakonnas tuleks podrata paremat tahelepanu doktorantide varbamisele.

Teedeehitus ja geodeesia (integreeritud ope)

Tugevused
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Oppekaval on tugevad sidemed ettev&tjatega, kes osalevad kiilalislektoritena dppetdds. Tugevad
sidemed ettevotlusega kajastuvad ka 10putddde teemavalikus. Seetdttu on uurimisprojektides
omavahel heas tasakaalus praktiline ja teoreetiline osa.

Oppekava kdrget kvaliteeti kinnitab vilistlaste ja tédandjate positiivne tagasiside.

Oppejdud ja teadustddtajad on kogenud ja kdrgelt kvalifitseeritud.

Uuringuga on kindlaks tehtud to6andjate rahulolu ppekava I6petajatega.

Oppekaval kasutatakse aktiivselt Haridus- ja Teadusministeeriumi TULE programmi v8imalusi.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Erinevad osakonnad voiksid Oppekavaarenduse osas omavahel paremini suhelda, et vdhendada

Oppekavas kattuvusi ja linki.

Arvutiklassi tuleks ajakohastada.

Vaja oleks rohkem eestikeelset teede ja sildade alast erialakirjandust.

Vaja on teha senisest enam joupingutusi, et soodustada ja lihtsustada rahvusvahelist mobiilsust.
Ulidpilasi tuleks senisest enam kaasata teadusprojektidesse.

Vilja tuleks tootada jatkusuutlik dppejéudude jarelkasvu tagamise mudel.

Oppejdudude té6koormuses tuleks tagada tasakaal dpetamis- ja teadus- ning arendustegevuse

vahel.

Keskkonnatehnika (integreeritud 6pe), Hoonete energiatéhusus (magistriépe)

Tugevused

Oppekavad on praeguse ja tulevase t66jéuturu vajaduste kontekstis viga aktuaalsed, kuna
tegelevad majandusele Ulioluliste jatkusuutliku arengu tehnoloogiatega.

Laborid on suureparasel tasemel.

Oppekavad on interdistsiplinaarse suunitlusega ning neil toimub tegevusp&hine &pe.
Keskkonnatehnika dppekava dppejoududele on llidpilased andnud eriti positiivset tagasisidet.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Et suurendada sisseastujate hulka, tuleks dppekavade aktuaalsust keskkoolidpilastele
partnerettevotete abiga paremini tutvustada.

Keskkonnatehnika ning hoonete energiatohususe dppekavasid tuleks valisilidpilaste varbamisel
eelisjarjekorras silmas pidada, pakkudes neil ingliskeelset Gpet.

Kittelabori sisustust tuleks uuendada.

Ulidpilasi tuleks senisest enam kaasata teadusprojektidesse.

Soovitav on parandada ainepunktide lilekandmise slisteemi nii, et Glidpilastel oleks véimalik
osaleda rahvusvahelises valismobiilsuses nominaalaja raames.

Matemaatikaoskuse lavend sisseastumisel peaks olema kdrgem, et hoida ara hilisemaid
valjalangevusi.

Hoonete energiatGhususe valdkonnas Uletab |Gpetajate arv té6turu ndudluse ning seda tuleks
korgkoolide koostdds optimeerida.

Uldised soovitused kdrgkoolidele ARHITEKTUURI dppekavade osas
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Korgkoolidel tuleks olemasolevate ressursside piires votta Oppekavade sisu kujundamisel arvesse
tuleviku valjakutseid Ghiskonnas, eriti mis puudutab demograafilisi muudatusi,
keskkonnaprobleeme, tehnoloogilist revolutsiooni, majanduse, standardite ja toostuse
globaliseerumist, kodanikuiihiskonna arengut jmt. Kiiresti muutuvas maailmas oleks kasulik teha
valdkondadevahelist koostood — peamiselt just arhitektuuri ja ehituse erialadel, kuid ka teiste
Ulikoolidega.

Hindamiskomisjonile jai selgusetuks, miks on juba niigi piiratud ressursid jagatud kolme
lahedalasetseva arhitektuurikooli vahel. Soovitav on teha kdrgkoolide ja dppekavade vahel
tihedat koostddd, Gppekavu omavahel paremini eristada ning uurida véimalusi edasise siinergia
loomiseks.

Soovitav on soodustada ja otsida uusi koostéévorme sidusriihmadega.

Oppejdudude té6tasu peab olema konkurentsivdimeline, sest madala td6tasuga kaasneb risk
kaotada juhtivad Sppejoud ning puudub vdimalus kaasata uusi talente, sh valismaalt.
Lahendada tuleks probleemid valismobiilsuse kdigus omandatud ainepunktide tlekandmisel.

TTU ARHITEKTUURI &ppekavad

Oppehooned asuvad TTU peamajast kaugel, mis raskendab koostddd tilikooli teiste tiksustega.
Kui arhitektuuriosakond soovib tugevdada oma tehnoloogilist ja teaduslikku profiili, tuleks kasuks
senisest tihedam kontakt ja interdistsiplinaarne koosts6 teiste TTU erialadega. Soovitav on
maksimaalselt stivendada 6ppekavade politehnilist suunitlust.

Ulidpilaste projektitdddes tuleks senisest enam rakendada teaduspdhist ja innovaatilist
|ahenemisviisi.

Arhitektuur (integreeritud ope)

Tugevused

Oppekavaarenduses vdetakse arvesse tagasisidet kdigilt olulistelt huviriihmadelt ja eelmise
hindamise kaigus tehtud parendusettepanekuid.

Ulidpilased annavad Sppeainetele ja Sppejdududele positiivset tagasisidet.

Kuigi dppekava on olnud avatud vaid mdned aastad, on dppemeetodid ja —protsess vastavuses
rahvusvahelise tasemega.

Oppejdudkond on viaga mitmekesine ning toob Sppekavadele ekspertiisi erinevatest
erialavaldkondadest valjaspool arhitektuuriosakonda.

Oppejdud on motiveeritud ning nende vanuseline jaotus on tasakaalus.

Uligpilased on motiveeritud ja nende viljalangevus madal.

Oppekaval on head suhted viliste huvirihmadega, kes on rahul iilidpilaste erialase
ettevalmistusega.

Ulidpilaste ndustamine on heal tasemel.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Oppekavas puudub Euroopa Parlamendi ja Ndukogu 20.novembri 2013 direktiivi 2013/55/EL"
artikli 46 (Arhitektide koolitus) punktis 2 c) kehtestatud kohustuslik dpivaljund kunsti kui

! Kittesaadav veebis aadressil http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/ET/TXT/PDF/?uri=CELEX:32013L0055&from=EN
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arhitektuuriprojektide kvaliteedi méjutaja tundmine, mis naib aineprogrammis siiski kajastuvat.
Puuduv &pivaljund tuleb dppekavasse lisada.

Oppekavas vdiks rohkem rakendada poliitehnilist Iahenemisviisi, nditeks asetada Sppetdds
rohkem réhku inseneriiilesannetele. Selleks on vaja kaasata Sppetddsse ka poliitehnilise taustaga
disainioppejéude.

Viimasel kahel 6ppeaastal voiks asetada senisest enam rohku uuringutele TTU
kompetentsivaldkondades, vottes arvesse ehitussektori tulevikusuundumusi.

Soovitav oleks kooskdlastada magistritoo teemad Sppejoudude uurimisrihmadega ja nende
teemadega.

PShidppejoudude teadustegevuse maht voiks olla suurem.

Kuna Oppekava viiakse labi eesti keeles, ei saa sellel dppida valistlidpilased.

Tosta tuleks Glidpilaste valismobiilsust.

Euroopa arhitektuur (magistriope)
Tugevused

Ulidpilased puutuvad ppekava raames kokku erinevate rahvusvaheliste olukordade, kontekstide,
problemaatika ning kontaktidega. Mitmekesise geograafilise ja kultuurilise taustaga UliGpilased ja
Oppejoud pakuvad erinevaid vaatenurki, kuidas Iaheneda arhitektuursetele probleemidele
Iahtuvalt kultuurilisest ja tGhiskondlikust kontekstist ning neid lahendada.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Hindamiskomisjoni hinnangul on TTU arhitektuuri osakonna korraliste 8ppejdudude koosseis
liiga vaike ning ressursid kesised, et tdita edukalt Euroopa arhitektuuri ppekava ambitsioonikaid
eesmarke.

Ulidpilasi tuleks julgustada O1S-i kaudu tagasisidet andma.

Maastikuarhitektuur (bakalaureuse- ja magistriope)

Tugevused

Laiap&hjalised 6ppekavad valmistavad IGpetajaid ette erinevateks tookohtadeks.

Kdllalt suur valikainete hulk vdimaldab Ulidpilastel kujundada Gpitee vastavalt oma huvidele.
Oppekavasid uuendatakse jarjepidevalt, et need vastaksid iihiskonna vajadustele ja uutele
regulatsioonidele. Teoreetilised ained on integreeritud projektistuudiote tdosse.
Oppetoddsse ja iilidpilaste juhendamisse on olulisel méaral kaasatud eksperdid ja praktikud
viljastpoolt TTU-d, kes annavad iilidpilastele hea iilevaate eriala praktilistest
rakendusvdimalustest ning maastikuarhitektuuri tahtsusest Ghiskonnas.

Ulidpilaste ndustamissiisteem on heal tasemel.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Oppekaval on puudus korralistest doktorikraadiga dppejdududest.

Parandada tuleks Gppekava sidusust, sh koost66d arhitektuuri 6ppekavadega (nt 1abi Gihiste
interdistsiplinaarsete kursuste). Samuti tuleks dppekavas péorata rohkem tahelepanu visuaalsete
oskuste arendamisele ning laiendada e-Gpet.
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Kuna inglise keeles viiakse labi vaid paari dppeainet, on raskendatud rahvusvaheline (lidpilaste ja
Oppejéudude vahetus.

Uurida tuleks edasisi 8ppe- ja teadustd alaseid koostédvdimalusi nii TTU siseselt kui viljaspool,
sh EMU maastikuarhitektuuri dppekavaga.

Oppetdds tuleks senisest enam kasutada infotehnoloogilisi vahendeid.

Rohkem tuleks korraldada valitoid, valjasdite ning ekskursioone avaliku ja erasektori
organisatsioonidesse (tulevaste té6andjate juurde).

Parandada tuleks 6ppejoudude ja Ulidpilaste rahvusvahelist valismobiilsust, kasutades paremini
dra Erasmus programmi vdimalusi.

Oppejdud peaksid senisest aktiivsemalt osalema teadustdés. Teaduspdhisemaks tuleks muuta ka
Oppetoo.

Oppekaval tuleks todtada vilja selge personaliarenduse kava (korraliste ja kiilalisdppejdudude
osakaal, Gppe-, teadus- ja administratiivtoo vahekord dppejoudude koormuses).

10)Soovitav oleks prognoosida to6jouturu vajadusi Oppekava IGpetajate jarele.
11)Vdrreldes teiste arhitektuurikavadega TTU-s on viljalangevus maastikuarhitektuuri

10.

11.

12.

bakalaureusekavalt korge.

Dokumendi ,,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie vGi kolme
aasta parast.

Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv 6pe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele tingimusel, et
korgkool kdrvaldab jargmised puudused:

Vastavalt Vabariigi Valitsuse maéaruse ,, Korgharidusstandard“ (KHS) § 6 Ig 7 punktile 1 vastab
opingute ldbiviimine néuetele, kui 6ppetédks on olemas korralised 6ppejoud ja teadustéétajad,
kelle arv on nende lilesannetest, IGbiviidava 6ppe- ja teadustéé mahust ning juhendatavate
iliopilaste arvust tulenevalt piisav, et ppekava eesmdrke ja opiviéljundeid saavutada.
Arhitektuuri valdkonna korraliste 6ppejoudude koosseis ei ole hetkel piisav selleks, et viia labi
kvaliteetset 6ppetodd kokku neljal Gppekaval. Korralistest ppejéududest on eelkdige puudus
Maastikuarhitektuuri ning Euroopa arhitektuuri Sppekavadel. Oppekavadele tuleb virvata
juurde doktorikraadiga dppejoude. Samuti ei osale Maastikuarhitektuuri dppekava dppejoud
piisavalt aktiivselt teadustoos.

Haldusmenetluse seaduse (HMS) § 53 Ig 1 p 2 jargi on haldusakti kbrvaltingimus haldusakti
pobhiregulatsiooniga seotud lisakohustus ja p 3 kohaselt ka lisatingimus haldusakti
pohiregulatsioonist tuleneva diguse tekkimiseks. HMS & 53 Ig 2 p-d 2 ja 3 satestavad, et
haldusaktile véib kehtestada kérvaltingimuse, kui kbrvaltingimuseta tuleks haldusakt jitta
andmata voi kui haldusakti andmine tuleb otsustada halduse kaalutlusdiguse alusel. NGukogu
leidis, et kdrvaltingimuseta tuleks jargmine Gppekavagrupi kvaliteedihindamine viia labi vahem
kui 7 aasta péarast ning dokumendi ,,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel
ja teisel astmel” punktide 41.1 ja 42 alusel ning

OTSUSTAS
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Kinnitada hindamisaruanne ning viia jairgmine Tallinna Tehnikaiilikooli arhitektuuri ja ehituse
oppekavagrupi esimese ja teise 6ppeastme kvaliteedi hindamine labi 7 aasta parast jargmise
korvaltingimusega:

Tallinna Tehnikadlikool esitab hiljemalt kuupdevaks 12.06.2019 ingliskeelsena punktis 11
kirjeldatud puuduste kdrvaldamise kohta aruande. K&rvaltingimuse tditmise hindamiseks
kaasatakse hindamiskomisjoni lilkmeid.

Otsus vOeti vastu 9 poolthdalega. Vastu 0

Kui Tallinna Tehnikailikool k&rvaltingimust tdhtaegselt ei tdida, tunnistab Néukogu
hindamisotsuse kehtetuks ja maarab uue dppekavagrupi kvaliteedihindamise tahtaja voi
kehtestab hindamisotsusele uue kdrvaltingimuse.

Noukogu teeb Tallinna Tehnikaulikoolile ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 12.06.2019
tegevuskava ka aruandes toodud muude parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise
kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai voi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on voimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

NOukogu arutas Tallinna Tehnikakorgkooli arhitektuuri ja ehituse Oppekavagrupi
kvaliteedihindamise dokumente ning l|adhtuvalt Ulikooliseaduse § 10 Ig-s 4 ja Eesti Kérg- ja
Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pdhimaaruse punktides 3.7.3 ja 3.7.1 sisalduva volituse pohjal
kehtestatud dokumendi “Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel
astmel” punktist 41.1 sedastab Eesti KGrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri kérghariduse
hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

Tallinna Tehnikakorgkool kooskdlastas EKKAga Gppekavagrupi kvaliteedihindamise aja
14.03.2016.

EKKA juhataja kinnitas 15.02.2017 korraldusega Tallinna Tehnikaulikooli, Tallinna
Tehnikakdrgkooli, Tallinna Tehnikakdrgkooli ja Eesti Kunstiakadeemia arhitektuuri ja ehituse
Oppekavagrupi esimese ja teise dppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi komisjon)
koosseisus

Matti Rautiola komisjoni esimees — professor, arhitekt, peadirektor, ARRAK
Architects Kiiskila, Rautiola, Building Information Foundation
(Soome)

Hermann Blum komisjoni liige iilidpilasena, ETH Ziirich, ESU (Sveits)

Philippe Bouillard professor, Université Libre de Bruxelles (Belgia)
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Ardi Van Den Brink professor of Landscape Architecture, Wageningen University
(Holland)

Emma Jarvenpaa komisjoni liige Glidpilasena, Leiden University (Holland)

Tiit Kerem tegevjuht, AS Telora-E (Eesti)

Juris Rihards NaudZuns professor, Riga Technical University (Lati)

Herman Neuckermans emeriitprofessor, KU Leuven, Department of Architecture
(Belgia)

Mark G. Richardson Deputy Vice President for Global Engagement, University
College Dublin (lirimaa)

Paul Rullmann Chairman of the WTR, the Scientific Technical Council of SURF
(Holland)

Tallinna Tehnikak&rgkool esitas arhitektuuri ja ehituse 6ppekavagrupis hindamisele jargmised
Oppekavad:

Hoonete ehitus (rakenduskorgharidusope)
Teedeehitus (rakenduskorgharidusope)
Rakendusgeodeesia (rakenduskorgharidusope)
Rakendusarhitektuur (rakenduskorgharidusope)

Tallinna Tehnikak&rgkool esitas eneseanaliitisi aruande EKKA biiroole 14.12.2016, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 21.12.2016.

Hindamisklastus Tallinna Tehnikak&rgkoolis toimus 15.03.2017.

Komisjon saatis ehituse hindamisaruande projekti EKKA biroole 26.04.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 5.05.2017 ja millele Tallinna Tehnikakdrgkool esitas vastuse
16.05.2017. Komisjon saatis arhitektuuri hindamisaruande projekti EKKA biiroole 2.05.2017,
mille EKKA edastas korgkoolile kommenteerimiseks 12.05.2017 ja millele Tallinna
Tehnikakdrgkool esitas vastuse 16.05.2017.

Komisjon esitas 10pliku ehituse hindamisaruande EKKA biroole 24.05.2017. Komisjon esitas
IGpliku arhitektuuri hindamisaruande EKKA biiroole 5.06.2017. Hindamisaruanded on otsuse
lahutamatud osad. Aruanded on kattesaadavad EKKA kodulehekadiljel.

Loplikud hindamisaruanded ja eneseanaliilisi aruande edastas Noukogu sekretdar NGukogu
lilkmetele 5.06.2017.

Noukogu arutas saadud dokumente 11.-12.06.2017 istungil 11 liikkme osalusel ning otsustas
tuua hindamisaruannetest vélja jargmised Tallinna Tehnikak&rgkooli arhitektuuri ja ehituse
Oppekavagrupi esimest ja teist Gppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning
parendusvaldkonnad.
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Uldine soovitus kdrgkoolidele arhitektuuri ja ehituse ppekavagrupis

Soovitav on oluliselt parandada koost66d arhitektuuri ja ehituse osakondade vahel erinevates
Eesti korgkoolides, et kasutada voimalikult tohusalt dra olemasolevaid nappe ressursse ja
toetada seeldbi arhitektuuri ja ehituse oppevaldkonna arengut riiklikul tasandil.

Uldised soovitused kdrgkoolidele EHITUSE 6ppekavade osas

Ehituse Gppekavasid tuleks senisest professionaalsemalt turundada, sh anda dppekavade kohta
paremat teavet, ndidata inseneri elukutset senisest atraktiivsemas valguses ja muuta hoiakuid,
millest tingituna astub dppekavadele sisse liiga vahe naissoost Ulidpilasi.

Korgkoolid peaksid to6tama valja pdhimotted akadeemiliste tdotajate pedagoogilise koolituse
osas ning viima sisse kohustusliku pedagoogilise eestvedamise koolituse neile, kes
koordineerivad dppekavu.

Korgkoolid peaksid oluliselt suurendama Oppekavade rahvusvahelistumist, sh lihtsustama
koostoos todandjatega Ulidpilaste valismobiilsust ja pakkuma neile alternatiivseid
mobiilsusvdimalusi, tagama vdimalused ainepunktide tlekandmiseks nii, et dpingute koguaeg ei
pikeneks, viima Oppekavadesse sisse ingliskeelseid Gppeaineid ning dratama valistlidpilastes
Oppekavade vastu suuremat huvi (nt avama dppekavu inglise keeles).

Ulidpilasi tuleks senisest suuremal mairal kaasata teadusprojektidesse.

Soovitav on tegeleda (lidpilaste vdljalangevuse probleemiga nii riiklikul kui 6ppekava tasandil:

i Haridus- ja Teadusministeerium, korgkoolid ja erialaliidud peaksid omavahelises
koostoos selgitama valja valjalangevuse peamised slisteemsed pdhjused ja Uhiselt
tegelema nende likvideerimisega.

ii.. Paralleelselt peaks Oppekavade tasandil tegema jatkuvaid pingutusi, et Vviia
eesmargipdraselt ellu tegevuskavasid véljalangevuse vahendamiseks: liilitama
inseneriaineid juba esimeste Oppeaastate ainekavasse, muutma matemaatika ja fitsika
alusmoodulite Opivaljundeid insenerikesksemaks, kaasama esimesel Oppeaastal
Oppetddsse parimaid Oppejdude ja kasutama tdiel maaral ara e-Oppe voimalusi,
muutma Opet aina dppijakesksemaks, jmt.

Korgkoolid peaksid panema paika selge personaliarenduse strateegia, mille aluseks on kdrgkooli
vadrtushinnangud ja ootused seoses Opetamise kdrge kvaliteediga. Nimetatud vaartused ja
ootused peaksid kajastuma ka dppejoudude valiku- ja edutamiskriteeriumides.

Tallinna Tehnikakdrgkooli EHITUSE 6ppekavad

Soovitav on arendada edasi algatusega ,100 sammu inseneerias” kaivitatud haridus- ja
turundusprogrammi.

Soovitav on kvaliteedikindlustuse protsessid formaliseerida, et need ei soltuks liigselt
Uksikisikutest.

Soovitav on arendada edasi Ulidpilaste luhiajaliste praktikaldhetuste kontseptsiooni vélisriikide
ettevotetes.

Ulidpilased ei puutu dppekava raames eriti kokku teadustddga. Soovitav on Sppe- ja teadustdd
omavahel paremini integreerida.

Soovitav on suurendada ingliskeelsete Oppeainete hulka, mille jargi on margatav néudlus.

Et Glidpilasi magistridpinguteks veelgi paremini ette valmistada, on soovitav koguda tagasisidet
TTK I8petajatelt, kes on jatkanud oma Gpinguid magistrantuuris.

Oleks vaja parandada osade auditooriumide sisekliima (valgustus ja ventilatsioon) kvaliteeti.

Hoonete ehitus (rakenduskérgharidusépe)
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Tugevused

1) Oppekavaarendus toimub heas meeskonnatdés kdigi dppejdudude osavstul. See tagab
Oppeainete loogilise jarjestuse ja minimeerib kattuvused nende sisus.

2) TTK ehitusteaduskonnas on kaivitatud projekt, mille raames Gpetatakse Ulidpilastele
ainepunktidega seotud ajaplaneerimist.

3) E-Oppe tugi on hésti integreeritud ning véimaldab head koost66d arhitektuuri ja
keskkonnatehnika teaduskonna ja ehitusteaduskonna dppejoudude vahel.

4) Ehitusteaduskonna dppekeskkond on muljetavaldav (laborid, testimisvahendid, virtuaalreaalsuse
labor). Laboreid saavad kasutada nii Glidpilased oma dppetdos kui laboritdotajad teadus- ja
arendustegevuseks.

5) Taristuinvesteeringute kavandamisel arvestatakse muuhulgas olemasolevaid ressursse teistes
korgkoolides. See loob head vdimalused koostddks naaberkdrgkoolidega.

6) Viiele e-Oppe kursusele on antud Hariduse Infotehnoloogia Sihtasutuse (HITSA) kvaliteedimark.

7) Oppejdud pakuvad ilidpilastele individuaaldpet ja -juhendamist, mis véimaldab neil Spinguid
vOimalikult kiiresti Idpetada.

8) Oppejdud on kdrgelt motiveeritud, arendavad aktiivselt oma oskusi ja teadustéd padevust ning
labivad koolitusi ettevotetes. Doktorantuuris dppiva Gppejou dppetddkoormust vahendatakse
ning talle maaratakse toetus noore dppejou programmist.

9) Ehitusteaduskonna Gppejéudude ekspertarvamusi kajastatakse sageli meedias.

10)Kérgkoolil on tihedad suhted ettevotetega, kus korraldatakse tdienduskoolitusi ning saadakse
ainest uuteks teadustdo teemadeks.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Interdistsiplinaarse kogemuse mottes oleks soovitav viia Gppekaval grupitdid labi ka koos
arhitektuuri dppekava Ulidpilastega.

2) Ressursside optimeerimise huvides tuleks luua paremad tingimused thisloengute pidamiseks
erinevatele 6pperiihmadele.

3) Soovitav on kaaluda laborite akrediteerimist.

4) Ulispilaste vastamisaktiivsus tagasisidesiisteemis peaks olema suurem.

5) Ulidpilased peaksid senisest aktiivsemalt osalema rahvusvahelises pirdndes. Selleks tuleks
parandada koostddd valispartneritega ning suurendada ingliskeelsete ainekursuste hulka.

6) Koigil 6ppejoududel ei ole liigse téokoormuse tottu olnud vGimalik tegeleda enesetdiendusega.
Oppejdudude enesetiiendus on peamiselt erialane, mitte pedagoogiline. Soovitav on asetada
senisest enam rohku dppejoudude Gpetamisoskuste arendamisele ja seda vajadusel toetada.

7) Oppetdodsse tuleks kaasata senisest enam vilisdppejdude.

8) Enne uute spetsialiseerumiste sisseviimist tuleks 6ppekava tugevustele (dppejéud, taristu,
Ulidpilaste 6pikogemus) rohku asetades suurendada sisseastujate hulka ning vahendada
véljalangevust.

Rakendusgeodeesia (rakenduskorgharidusope), Teedeehitus (rakenduskorgharidusope)

Tugevused

1) Oppekavaarendusse on kaasatud huviriihmad. N&iteks kaasati teedeehituse Sppekavaarendusse
teedeehituse ja geodeesia uurimisgrupp Tallinna Tehnikailikoolist, kus jatkavad oma 6pinguid
magistriastmes mitmed Ulidpilased.

2) Oppekava Idpetajate jarele on té6turul piisiv ndudlus.
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Teedeehituse dppekava on viidud kooskdlla PGhjamaade dppekavadega, mis tagab head
vdimalused (lidpilasvahetuseks labi Erasmus programmi.

Koost60s valispartneritega on rakendusgeodeesia dppekaval vdimalik kasutada kdige uuemaid
tehnoloogiaid.

E-Oppe keskkond on arenev ja kvaliteetne.

Oppejdud on kvalifitseeritud ja motiveeritud ning tegelevad aktiivselt teadustédga.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Nelja-aastane rakendusgeodeesia Gppekava valmistab |6petajaid ette tooks professionaalsete
geodeetidena, kuid ei saa anda kutsekvalifikatsiooni, kuna pooleli on labirdadkimised Kutsekojaga.
See ebakindel olukord tuleks véimalikult kiiresti lahendada.

Ehitusinfo modelleerimisele (BIM) tuleks Gppekavades senisest enam tdahelepanu pdorata.
Kaaluda tuleks laborite akrediteerimise programmi kaivitamist.

Senisest enam dppemooduleid tuleks viia labi inglise keeles, et edendada nii Glidpilaste kui
Oppejoudude rahvusvahelist mobiilsust.

Institutsiooni tasandil tuleks rakendada meetmeid, mis vdoimaldavad hoida 6ppejoudude dppe- ja
teadust66 koormuse maistlikus tasakaalus.

Oppejdududele tuleks pakkuda igakiilgseid v8imalusi osaleda rahvusvahelises koostd6s 8ppe- ja
teadustdo vallas.

Uldised soovitused kdrgkoolidele ARHITEKTUURI dppekavade osas

Kdrgkoolidel tuleks olemasolevate ressursside piires votta dppekavade sisu kujundamisel
arvesse tuleviku valjakutseid Gihiskonnas, eriti mis puudutab demograafilisi muudatusi,
keskkonnaprobleeme, tehnoloogilist revolutsiooni, majanduse, standardite ja toostuse
globaliseerumist, kodanikulihiskonna arengut jmt. Kiiresti muutuvas maailmas oleks kasulik teha
valdkondadevahelist koostood — peamiselt just arhitektuuri ja ehituse erialadel, kuid ka teiste
Ulikoolidega.

Hindamiskomisjonile jai selgusetuks, miks on juba niigi piiratud ressursid jagatud kolme
lahedalasetseva arhitektuurikooli vahel. Soovitav on teha k&rgkoolide ja 6ppekavade vahel
tihedat koost6od, dppekavu omavahel paremini eristada ning uurida véimalusi edasise slinergia
loomiseks.

Soovitav on soodustada ja otsida uusi koostoovorme sidusriihmadega.

Oppejdudude tédtasu peab olema konkurentsivdimeline, sest madala to6tasuga kaasneb risk
kaotada juhtivad Gppejéud ning puudub véimalus kaasata uusi talente, sh valismaalt..
Lahendada tuleks probleemid valismobiilsuse kadigus omandatud ainepunktide tlekandmisel.

Tallinna Tehnikakorgkooli RAKENDUSARHITEKTUURI 6ppekava

Tugevused

Lopetanute todlerakendumise maar on 93%. Todandjad on rahul I6petanute erialase
ettevalmistusega.

Osa lopetanutest jatkab oma Gpinguid EKA magistrantuuris. Kérgkoolide vahel on sdlmitud
leping votta nelja aasta jooksul EKA-sse Gppima 20 TTK IGpetajat.

Raamatukogu on vajaliku erialase kirjandusega vaga hasti varustatud.

Oppetdos kasutatakse niilidisaegseid ja t8husaid dpetamismeetodeid, mis toetavad
digitaalkultuuri arengut. Ulidpilastel on vdimalik kasutada dppetds virtuaalreaalsuse laborit.
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Ulidpilaste ja 8ppejdudude vahel valitsevad soojad ja sdbralikud suhted, mis loovad
teaduskonnas meeldiva 8hkkonna. Oppejdud on lidpilastele piihendunud.
Ulidpilaste rahvusvahelise mobiilsuse tase on kdrge.

Vilistudengitele osutatakse tdhusat tuge.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Ulidpilaste projektitddde disaini kvaliteedil on veel arenguruumi. Selle koha pealt tuleks otsida
inspiratsiooni Euroopa parimatest arhitektuurikoolidest.

Modelleerimisklass on praegu liiga vdike ning selle saaks muuta ruumikamaks, kui ehitada
Oppehoonele pédningukorrus.

Ulidpilastele tuleks 8ppetdd kiigus tutvustada erinevaid ehitusmaterjalide ja —elementide
naidiseid.

Valjakutseks on leida projekteerimisdppejoududena toole eriala parimaid praktikuid.

Soovitav on tagasisidestisteem formaliseerida.

Vastavalt statistikale aastatest 2013 — 2015 suureneb Ulidpilaste valjalangevus pisivalt, see
probleem nduab taiendavat tahelepanu ja lahenduste otsimist.

Dokumendi ,,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie véi kolme
aasta parast.

Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv 6pe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele ning dokumendi
,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” punkti 41 alusel

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jargmine Tallinna Tehnikakorgkooli arhitektuuri ja
ehituse 6ppekavagrupi esimese ja teise 6ppeastme kvaliteedi hindamine labi 7 aasta parast

Otsus voeti vastu 11 poolthaalega. Vastu 0

Jargmise Gppekavagrupi kvaliteedihindamise aja koosk&lastab EKKA biroo Tallinna
Tehnikakdrgkooliga hiljemalt 12.09.2023.

Noukogu teeb Tallinna Tehnikakdrgkoolile ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 12.06.2018
tegevuskava aruandes toodud parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema Sigusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai voi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.
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16) Noukogu arutas Eesti Maaiilikooli arhitektuuri ja ehituse oppekavagrupi kvaliteedihindamise
dokumente ning |ahtuvalt Glikooliseaduse & 10 Ig-s 4 ja Eesti Kbrg- ja Kutsehariduse
Kvaliteediagentuuri pdhimaaruse punktides 3.7.3 ja 3.7.1 sisalduva volituse pdhjal kehtestatud
dokumendi “Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine k&rghariduse esimesel ja teisel astmel”
punktidest 41.1 ja 42 sedastab Eesti K&rg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri kdrghariduse
hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

1. Eesti Maalilikool kooskdlastas EKKAga dppekavagrupi kvaliteedihindamise aja 14.03.2016.
2. EKKA juhataja kinnitas 15.02.2017 korraldusega Tallinna Tehnikadlikooli, Eesti Maaiilikooli,

Tallinna Tehnikakdrgkooli ja Eesti Kunstiakadeemia arhitektuuri ja ehituse dppekavagrupi
esimese ja teise Oppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi komisjon) koosseisus

Matti Rautiola komisjoni esimees — professor, arhitekt, peadirektor, ARRAK
Architects Kiiskila, Rautiola, Building Information Foundation
(Soome)

Hermann Blum komisjoni liige tlidpilasena, ETH Ziirich, ESU (Sveits)

Philippe Bouillard professor, Université Libre de Bruxelles (Belgia)

Ardi Van Den Brink professor of Landscape Architecture, Wageningen University
(Holland)

Emma Jarvenpaa komisjoni liige Glidpilasena, Leiden University (Holland)

Tiit Kerem tegevjuht, AS Telora-E (Eesti)

Juris Rihards NaudZuns professor, Riga Technical University (Lati)

Herman Neuckermans emeriitprofessor, KU Leuven, Department of Architecture
(Belgia)

Mark G. Richardson Deputy Vice President for Global Engagement, University
College Dublin (lirimaa)

Paul Rullmann Chairman of the WTR, the Scientific Technical Council of SURF
(Holland)

3. Eesti Maalilikool esitas arhitektuuri ja ehituse dppekavagrupis hindamisele jargmised
Oppekavad:

Maaehitus (integreeritud Gpe)

Vesiehitus ja veekaitse (integreeritud ope)

Geodeesia, maakorraldus ja kinnisvara planeerimine (bakalaureusedpe)
Maakorraldus ja kinnisvara planeerimine (magistriope)

Geodeesia (magistriope)

Maastikuarhitektuur (magistriope, eesti ja inglise oppekeelega)

40




1)

2)
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Eesti Maalilikool esitas eneseanallitsi aruande EKKA biiroole 13.12.2016, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 21.12.2016.

Hindamiskilastus Eesti Maalilikoolis toimus 16.03.2017.

Komisjon saatis ehituse hindamisaruande projekti EKKA biroole 26.04.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 5.05.2017 ja millele Eesti Maaiilikool esitas vastuse 19.05.2017.
Komisjon saatis arhitektuuri hindamisaruande projekti EKKA biiroole 2.05.2017, mille EKKA
edastas korgkoolile kommenteerimiseks 12.05.2017 ja millele Eesti Maaulikool esitas vastuse
26.05.2017.

Komisjon esitas |6pliku ehituse hindamisaruande EKKA biiroole 24.05.2017. Komisjon esitas
16pliku arhitektuuri hindamisaruande EKKA biiroole 5.06.2017. Hindamisaruanded on otsuse
lahutamatud osad. Aruanded on kattesaadavad EKKA kodulehekiiljel.

Loplikud hindamisaruanded ja eneseanaliilisi aruande edastas Ndukogu sekretdar Noukogu
liikmetele 5.06.2017.

Noukogu arutas saadud dokumente 11.-12.06.2017 istungil 10 liikkme osalusel ning otsustas
tuua hindamisaruannetest valja jargmised Eesti Maallikooli arhitektuuri ja ehituse
Oppekavagrupi esimest ja teist dppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning
parendusvaldkonnad.

Uldine soovitus kargkoolidele arhitektuuri ja ehituse ppekavagrupis

Soovitav on oluliselt parandada koost66d arhitektuuri ja ehituse osakondade vahel erinevates
Eesti korgkoolides, et kasutada voimalikult tohusalt ara olemasolevaid nappe ressursse ja
toetada seeldbi arhitektuuri ja ehituse oppevaldkonna arengut riiklikul tasandil.

Uldised soovitused kdrgkoolidele EHITUSE 6ppekavade osas

Ehituse Gppekavasid tuleks senisest professionaalsemalt turundada, sh anda dppekavade kohta
paremat teavet, ndidata inseneri elukutset senisest atraktiivsemas valguses ja muuta hoiakuid,
millest tingituna astub dppekavadele sisse liiga vahe naissoost Ulidpilasi.

Korgkoolid peaksid té6tama valja pShimotted akadeemiliste tootajate pedagoogilise koolituse
osas ning viima sisse kohustusliku pedagoogilise eestvedamise koolituse neile, kes
koordineerivad dppekavu.

Korgkoolid peaksid oluliselt suurendama Oppekavade rahvusvahelistumist, sh lihtsustama
koostoos tooandjatega Ulidpilaste valismobiilsust ja pakkuma neile alternatiivseid
mobiilsusvdimalusi, tagama voimalused ainepunktide tilekandmiseks nii, et 6pingute koguaeg ei
pikeneks, viima Oppekavadesse sisse ingliskeelseid dppeaineid ning dratama valistlidpilastes
Oppekavade vastu suuremat huvi (nt avama 6ppekavu inglise keeles).

Ulidpilasi tuleks senisest suuremal méaaral kaasata teadusprojektidesse.

Soovitav on tegeleda (lidpilaste valjalangevuse probleemiga nii riiklikul kui ppekava tasandil:

i Haridus- ja Teadusministeerium, korgkoolid ja erialaliidud peaksid omavahelises
koostoos selgitama vilja valjalangevuse peamised siisteemsed pdhjused ja Ghiselt
tegelema nende likvideerimisega.

ii. Paralleelselt peaks O&ppekavade tasandil tegema jatkuvaid pingutusi, et Vviia
eesmargipadraselt ellu tegevuskavasid valjalangevuse vahendamiseks: lilitama
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6)

1)

2)

3)
4)

1)

inseneriaineid juba esimeste Oppeaastate ainekavasse, muutma matemaatika ja fitisika
alusmoodulite &pivdljundeid insenerikesksemaks, kaasama esimesel G&ppeaastal
Oppetdodsse parimaid Oppejoude ja kasutama tdiel maaral dra e-Oppe vdimalusi,
muutma Opet aina dppijakesksemaks, jmt.
Korgkoolid peaksid panema paika selge personaliarenduse strateegia, mille aluseks on kdrgkooli
vaartushinnangud ja ootused seoses Opetamise korge kvaliteediga. Nimetatud vaartused ja
ootused peaksid kajastuma ka dppejoudude valiku- ja edutamiskriteeriumides.

Eesti Maaulikooli EHITUSE 6ppekavad

Ulidpilaste valismobiilsus on nende huvipuuduse tdttu kiillalt madal. Ulipilastele tuleks senisest
enam réhutada rahvusvahelise kogemuse vaartust td6andjate silmis.

Et vahendada vdimalusi akadeemiliseks petturluseks, tuleks eksameid korraldada (likooli
tasandil Uhtsete protseduuride alusel, osakondadest s&ltumatult. Akadeemilise petturluse
juhtumitega tuleks samuti tegeleda institutsiooni tasandil.

Vaikesemahulised dppeained vdivad kujutada endast ohtu 6ppekavade sidususele.

Ulikoolil on soovitav pdérata erilist tdhelepanu &ppejdudude vajadustele, kes kirjutavad oma
doktoritéid — naiteks formaliseerida olemasolevad kokkulepped &petamiskoormuse
vahendamise ja vaba semestri vdimaluse osas.

Geodeesia, maakorraldus ja kinnisvara planeerimine (bakalaureusedpe), Geodeesia
(magistridope), Maakorraldus ja kinnisvara planeerimine (magistrioépe)

Tugevused

Oppekavu muudetakse vaga kiiresti vastavalt muutustele geodeesia ja maakorralduse valdkonna
tehnoloogilises ja diguslikus raamistikus.

2) Oppejdud on uuendusmeelsed, nende poolt Idbiviidavat ppetédd on tunnustatud autasudega.

1)

2)

3)

Ulidpilased on dppejdududega viga rahul.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Bakalaureusekava sisaldab hetkel vaid kaheksat dppeainet, mis kuuluvad selgelt arhitektuuri ja
ehituse Oppekavagrupi alla. Ehituse ja arhitektuuri 6ppekavagrupiga seonduvate tehnikaainete
osakaalu dppekavades tuleb suurendada.

Oppekavade sidusust tuleks parandada, vahendades kattuvusi ainete sisus. Oppekavade juhid
peaksid koos liGpilaste ja sidusrihmadega vaatama kriitiliselt lile Gppeainete jarjestuse.

Taiel maaral tuleks kasutada ara tipptasemel taristut ja Sppejoudude ekspertiisi, et hankida
juurde valisrahastusega teadusprojekte ja toetada seeldbi 6ppejéudude arengut.

Maaehitus (integreeritud ope), Vesiehitus ja veekaitse (integreeritud 6pe)

Tugevused

42




1)

2)

3)

4)
5)
6)
7)

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Maaehituse dppekaval toetab teoreetilisi aineid praktiline dpe ja laborit66. Praktikat
korraldatakse koost66s ehitus- ja projekteerimisettevétetega ning ehitusmaterjalide ja —
konstruktsioonide tootjatega.

Vesiehituse ja veekaitse dppekaval on teoreetiline ja praktiline dpe heas tasakaalus ning
tdiendavad uksteist.

2013. aastal renoveeritud ehituskonstruktsioonide labor pakub senisest laiemaid
katsetusvdimalusi. Ehituskonstruktsioonide labori kdrvale on ehitatud suur hiidraulika labor.
Laborid on testimisseadmete- ja varustusega korralikult varustatud ning pidevas uuendamises.
Tanu koostdole instituutide vahel leiab dppejdudude ressurss optimaalset kasutust.
Magistritodde teaduslik (sh rahvusvahelise kirjanduse kasutamise ning viitamise) tase on korge.
Oppejdud teevad koostddd piirkondlike ehitusettevdtete ja erialaliitudega.

Oppejdudude ja iilidpilaste suhtarv vastab rahvusvahelistele standarditele.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Kui tlikool soovib edendada mélemasuunalist rahvusvahelist mobiilsust, on oluline viia
Oppekavadesse sisse rohkem ingliskeelseid kursusi, kaasata dppetddsse inglise keelt kdnelevaid
vélisOppejéude, parandada pohidppejoudude keeleoskust ning valmistada kdrgkooli
rahvusvahelistumiseks ette ka kultuurilises ja organisatsioonilises mottes.
Oppekavaarenduses tuleb vdtta terviklikult arvesse nii kiireid arenguid té6maailmas kui kdigi
huvirihmade (0ppejéudude, Ulidpilaste, todandjate) tagasisidet. See tagab erinevate Gppeainete
omavahelise integratsiooni ja sidususe.
Eesti Ehitusinseneride Liit on andnud Eesti Maalilikoolile iguse anda maaehituse 6ppekava
IGpetajatele diplomeeritud ehitusinseneri (tase 7) kutse, kuid samas pole paris selge, kas
Oppekava (ingliskeelne nimetus ,,Civil Engineering”) on kooskdlas ehitusinseneri dppekavale
rahvusvaheliselt esitatavate miinimumnduetega — néiteks ei asetata ppekavas réhku
geotehnilistele aspektidele ega infrastruktuuri ehitamisele (sillad ja tunnelid). Instituudil tuleks
Oppekava lle vaadata ning tuua selles eraldiseisvalt vilja tsiviil- ja maaehituse alased
eesmargid/dpivaljundid.
Vesiehituse ja veekaitse dppekava peamised parendusvaldkonnad on seotud lihe ja sama
probleemiga — hea 0ppekeskkond, kuid vahe (liGpilasi. Sellest on tingitud vajadus kasutada
ressursse tdhusalt ja moelda t&siselt [abi dppekava sisu ja korraldus:

i Teadustdosse tuleks kaasata senisest enam osakoormusega Gppejoude.

ii.. Parandada tuleks dppekava nahtavust teiste sarnaste 6ppekavade seas.

iii. Leida tuleb viise, kuidas kasutada Gppejoudude ressurssi senisest tdhusamalt, et

saavutada nii Oppe- kui teadustdo eesmarke.

iv. Iga semestri [Gpus oleks soovitav korraldada kohtumisi teiste instituutide
Oppejoududega.
V. Anallusida tuleks puudujadke ainekursuste sisus ja 6petamismeetodites ning need
likvideerida.
Vi. AnallUsida ja arvesse tuleks votta todandjate tagasisidet ja muudatusi kutsestandardites.
vii. Koosto0s teise instituutidega ja valisdppejoude kaasates tuleks parandada 6ppekava
sidusust.

Ulidpilasi tuleks motiveerida 8ppekavale ja —keskkonnale senisest aktiivsemalt tagasisidet
andma.

Vesiehituse ja veekaitse dppekaval oleks vaja parandada valitoode vGimalusi — vajalikud on
kokkulepped maaomanikega nt kuivendamistodde ja vaikehiidroelektrijaamade osas.
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7) Vesiehituse ja veekaitse dppekaval peaks tegema enam koostood Maaeluministeeriumi ja
Keskkonnaministeeriumiga, et parandada oma nahtavust Ghiskonnas ja laiendada
praktikapiirkonda.

8) Moodle keskkonda vGiks senisest laiemalt kasutada.

9) Oppejdud ei tegele regulaarselt oma dpetamisoskuste arendamisega. Soovitav on koolitada
Oppejoude kasutama aktiivseid Opetamismeetodeid. Soovitav on dpetamistegevust paremini
hinnata ning arvestada 0ppejoudude osalemist enesetdienduses Gihe edutamiskriteeriumina.

10)Oppeprotsess ei toeta praegu valismobiilsust. Soovitav on parandada ainete iilekandmise
stisteemi nii, et see ei tooks kaasa dpingute pikenemist.

11)Soovitav on tddtada vilja strateegiline plaan dppejoudude jarelkasvu varbamiseks, sh
doktorantide hulgast.

12)Oppetddsse tuleks kaasata senisest enam kiilalisSppejéude teistest Eesti ja viliskdrgkoolidest
ning praktikuid.

Uldised soovitused kdrgkoolidele ARHITEKTUURI dppekavade osas

1) Korgkoolidel tuleks olemasolevate ressursside piires votta dppekavade sisu kujundamisel
arvesse tuleviku valjakutseid ihiskonnas, eriti mis puudutab demograafilisi muudatusi,
keskkonnaprobleeme, tehnoloogilist revolutsiooni, majanduse, standardite ja toostuse
globaliseerumist, kodanikuiihiskonna arengut jmt. Kiiresti muutuvas maailmas oleks kasulik teha
valdkondadevahelist koostood — peamiselt just arhitektuuri ja ehituse erialadel, kuid ka teiste
Ulikoolidega.

2) Soovitav on teha kdrgkoolide ja dppekavade vahel tihedat koost6od, Sppekavu omavahel
paremini eristada ning uurida v8imalusi edasise siinergia loomiseks.

3) Soovitav on soodustada ja otsida uusi koostéévorme sidusriihmadega.

4) Oppejdudude tédtasu peab olema konkurentsivdimeline, sest madala td6tasuga kaasneb risk
kaotada juhtivad 6ppejoud ning puudub vdimalus kaasata uusi talente, sh valismaalt..

5) Lahendada tuleks probleemid valismobiilsuse kdigus omandatud ainepunktide Glekandmisel.

Eesti Maaiilikooli maastikuarhitektuuri dppekava (magistridpe, inglise ja eesti
oppekeelega)

Tugevused

1) Maastikuarhitektuuri osakonnal on edukalt dnnestunud hankida rahvusvahelist teadusrahastust
ning varvata korgkooli dppima valisiliGpilasi.

2) Molemad Gppekavad on vastavuses rahvusvaheliste standarditega (ECLAS, IFLA) ja kooskdlas
rahvusvaheliste arengusuundadega maastikuarhitektuuri 6ppevaldkonnas.

3) Oppekavad valmistavad ilidpilasi hasti ette to6turul aktuaalsete viljakutsetega toimetulekuks
Uha laienevas tegevusvaldkonnas.

4) Ulispilased ja ppejdud osalevad rahvusvahelises mobiilsuses.

5) Oppepraktika raames korraldatakse iiliGpilastele viljasdite. Oppetdd erinevates faasides
puutuvad Ulidpilased kokku tegeliku projekteerimis- ja planeerimistegevusega.

6) Oppejdudude vanuseline ja sooline struktuur on heas tasakaalus. Tagatud on dppejdudude
jarelkasv, Oppetddsse on kaasatud piisavalt noori teadureid ja lektoreid.

7) Oppejdududel on tugev teaduslik ja/vdi praktiline taust ning rahvusvaheline kogemus.

8) Ulidpilastel on oma erialaorganisatsiooni — Eesti Maastikuarhitektuuri Ulidpilaste Selts.

9) Ulidpilastel on hulgaliselt vdimalusi vilismobiilsuses osalemiseks.

Parendusvaldkonnad ja soovitused
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1)

2)

3)

4)

5)

6)
7)
8)

9)

Komisjon soovitab iihendust vdtta TTUga seoses seal hiljuti avatud maastikuarhitektuuri
Oppekavaga ning omavahel ldbi arutada nii mélemas likoolis pakutavate dppekavade profiilid,
sisu ja spetsiifika kui ka koostéévGimalused.

Tagada tuleb realistlik tasakaal Gppejoudude Gppe- ja teadustdd koormuse vahel, et vdhendada
nende lilekoormusest tingitud stressi. Eriti oluline on vdimaldada doktorantuuris ppivatele
Oppejoududele piisavalt aega oma doktorit6o I6petamiseks ning osutada neile sealjuures
vajalikku toetust.

Soovitav oleks vahendada vadiksemahuliste (2- ja 3-ainepunktiste) Gppeainete arvu Sppekavades,
et tuleks selgelt esile dppekava pdhiolemus (projekteerimisdpe/disainidpe stuudiotes) ja seda
toetavad kursused. Samuti ei kajasta mitmete Gppeainete nimetused piisavalt tdpselt nende sisu
ja vajavad kohandamist.

Eesseisvate keerukate thiskondlike véljakutsete valguses on maastikuarhitektidel soovitav
laiendada koost66d teiste EMU osakondadega. Samuti tuleks arendada koostddsidemeid uute
sotsiaalsete partneritega avalikus ja erasektoris.

Soovitav on ldbi mdelda, kuidas muutused maastikuarhitektuuri ppe didaktikas véivad
mdjutada ressursivajadusi tulevikus. Oppetds tuleks paremini kasutada dra virtuaalse maastiku
modelleerimise ja visualiseerimise laborit.

Vilja tuleks to6tada strateegia ressursside kohaldamiseks suureneva Ulidpilaste arvuga.

Kaaluda tuleks vabatahtliku maastikuarhitektuuri praktika (18 ainepunkti) kohustuslikuks
muutmist kdigile tudengitele.

Ulidpilaste ja dppejdudude vilismobiilsuse edasisele kasvule tuleks kasuks ametlike lepingute
s6lmimine valistlikoolidega.

Ara tuleks kasutada EULand21 projekti v8imalusi ning arendada vilja strateegia, kuidas kasutada
Oppetdods ara partnerilikoolide ja teiste asutuste pakutavaid e-kursuseid.

10) Tuleb rakendada meetmeid, et UliGpilased IGpetaksid Gpingud digeaegselt, ning parandada

10.

11.

suhtlust valjalangemisohus tudengitega.

Dokumendi ,,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie véi kolme
aasta parast.

NGukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv 6pe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele tingimusel, et
korgkool kdrvaldab jargmised puudused:

Vabariigi Valitsuse méaaruse ,Kérgharidusstandard” (KHS) § 6 Ig 3 naeb ette, et 6ppekava
eesmdrgid ja dpivdljundid peavad vastama kutseala reqguleerivate rahvusvaheliste digusaktide
néuetele ja suundumustele. Maaehituse 0ppekava (ingliskeelne nimetus ,,Civil Engineering”) ei
ole selges vastavuses ehitusinseneri 6ppekavale rahvusvaheliselt esitatavate miinimumnduetega
— nditeks ei asetata 6ppekavas piisavat rohku geotehnilistele aspektidele ega infrastruktuuri
ehitamisele (sillad ja tunnelid). Instituudil tuleks Gppekava lile vaadata ning tuua selles
eraldiseisvalt vilja tsiviil- ja maaehituse alased eesmargid/&pivaljundid.

KHS § 6 Ig 7 punkti 3 jargi vastab dpingute Idbiviimine néuetele, kui ppetddd ldbiviivad
korralised dppejoud on regulaarselt tdiendanud oma pedagoogilisi oskusi. Maaehituse ning
Vesiehituse ja veekaitse dppekava Gppejoud ei tegele regulaarselt oma dpetamisoskuste
arendamisega. Soovitav on koolitada 6ppejoude kasutama aktiivseid dpetamismeetodeid.
Soovitav on t66tada valja strateegiline plaan dppejoudude jarelkasvu varbamiseks.
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12,

13.

14.

15.

17

1.

~

Kui Glikool soovib edendada mdlemasuunalist rahvusvahelist mobiilsust, on oluline viia
Oppekavadesse sisse rohkem ingliskeelseid kursusi, kaasata 6ppetddsse inglise keelt kdnelevaid
valisOppejoude, parandada pohidppejoudude keeleoskust ning valmistada korgkooli
rahvusvahelistumiseks ette ka kultuurilises ja organisatsioonilises méttes.

Haldusmenetluse seaduse (HMS) § 53 Ig 1 p 2 jargi on haldusakti kbrvaltingimus haldusakti
pohiregulatsiooniga seotud lisakohustus ja p 3 kohaselt ka lisatingimus haldusakti
pohiregulatsioonist tuleneva diguse tekkimiseks. HMS § 53 Ig 2 p-d 2 ja 3 satestavad, et
haldusaktile véib kehtestada kbrvaltingimuse, kui kbrvaltingimuseta tuleks haldusakt jétta
andmata véi kui haldusakti andmine tuleb otsustada halduse kaalutlusdiguse alusel. NGukogu
leidis, et kdrvaltingimuseta tuleks jargmine dppekavagrupi kvaliteedihindamine viia labi vahem
kui 7 aasta parast ning dokumendi ,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel
ja teisel astmel” punktide 41.1 ja 42 alusel ning

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jairgmine Eesti Maaiilikooli arhitektuuri ja ehituse
oppekavagrupi esimese ja teise Oppeastme kvaliteedi hindamine labi 7 aasta parast jargmise
korvaltingimusega:

Eesti Maalilikool esitab hiljemalt kuupdevaks 12.06.2019 ingliskeelsena punktis 11 kirjeldatud
puuduste kdrvaldamise kohta aruande. Kdrvaltingimuse tditmise hindamiseks kaasatakse
hindamiskomisjoni liikmeid.

Otsus voeti vastu 10 poolthadalega. Vastu 0.

Kui Eesti Maaiilikool kérvaltingimust tdhtaegselt ei tdida, tunnistab Néukogu hindamisotsuse
kehtetuks ja maarab uue Gppekavagrupi kvaliteedihindamise tahtaja voi kehtestab
hindamisotsusele uue korvaltingimuse.

Noukogu teeb Eesti Maalilikoolile ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 12.06.2019 tegevuskava
ka aruandes toodud muude parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai vdi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

NOukogu arutas Eesti Kunstiakadeemia arhitektuuri ja ehituse Oppekavagrupi
kvaliteedihindamise dokumente ning l|ahtuvalt Ulikooliseaduse § 10 Ig-s 4 ja Eesti Korg- ja
Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pdhimaaruse punktides 3.7.3 ja 3.7.1 sisalduva volituse pohjal
kehtestatud dokumendi “Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel
astmel” punktist 41.1 sedastab Eesti KGrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri kdrghariduse
hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

Eesti Kunstiakadeemia kooskd&lastas EKKAga Oppekavagrupi kvaliteedihindamise aja 14.03.2016.
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EKKA juhataja kinnitas 15.02.2017 korraldusega Tallinna Tehnikallikooli, Tallinna
Tehnikailikool, Tallinna Tehnikakdrgkooli ja Eesti Kunstiakadeemia arhitektuuri ja ehituse
Oppekavagrupi esimese ja teise dppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi komisjon)
koosseisus

Matti Rautiola komisjoni esimees — professor, arhitekt, peadirektor, ARRAK
Architects Kiiskila, Rautiola, Building Information Foundation
(Soome)

Hermann Blum komisjoni liige tilidpilasena, ETH Ziirich, ESU (Sveits)

Philippe Bouillard professor, Université Libre de Bruxelles (Belgia)

Ardi Van Den Brink professor of Landscape Architecture, Wageningen University
(Holland)

Emma Jarvenpaa komisjoni liige Ulidpilasena, Leiden University (Holland)

Tiit Kerem tegevjuht, AS Telora-E (Eesti)

Juris Rihards Naudzuns professor, Riga Technical University (Lati)

Herman Neuckermans emeriitprofessor, KU Leuven, Department of Architecture
(Belgia)

Mark G. Richardson Deputy Vice President for Global Engagement, University

College Dublin (lirimaa)

Paul Rullmann Chairman of the WTR, the Scientific Technical Council of SURF
(Holland)

Eesti Kunstiakadeemia esitas arhitektuuri ja ehituse ppekavagrupis hindamisele jargmised
Oppekavad:

Arhitektuur ja linnaplaneerimine (integreeritud 6pe)
Urbanistika (magistriope)

Eesti Kunstiakadeemia esitas eneseanallitsi aruande EKKA biiroole 14.12., mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 21.12.2016.

Hindamiskiilastus Eesti Kunstiakadeemias toimus 16.03.2017.
Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 2.05.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks12.05.2017 ja millele Eesti Kunstiakadeemia esitas vastuse

29.05.2017.

Komisjon esitas 10pliku hindamisaruande EKKA biiroole 5.06.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.
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1)

2)

3)
4)

5)

1)
2)

3)

1)

Lopliku hindamisaruande ja eneseanallilisi aruande edastas Noukogu sekretdr Noukogu
lilkmetele 5.06.2017.

Noukogu arutas saadud dokumente 11.-12.06.2017 istungil 10 liikme osalusel ning otsustas
tuua hindamisaruandest valja jargmised Eesti Kunstiakadeemia arhitektuuri ja ehituse
Oppekavagrupi esimest ja teist dppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning
parendusvaldkonnad.

Uldine soovitus kdrgkoolidele arhitektuuri ja ehituse dppekavagrupis

Soovitav on oluliselt parandada koostodd arhitektuuri ja ehituse osakondade vahel erinevates
Eesti korgkoolides, et kasutada voimalikult t6husalt dra olemasolevaid nappe ressursse ja
toetada seeldbi arhitektuuri ja ehituse oppevaldkonna arengut riiklikul tasandil.

Uldised soovitused kdrgkoolidele ARHITEKTUURI dppekavade osas

Kdrgkoolidel tuleks olemasolevate ressursside piires votta dppekavade sisu kujundamisel
arvesse tuleviku valjakutseid ihiskonnas, eriti mis puudutab demograafilisi muudatusi,
keskkonnaprobleeme, tehnoloogilist revolutsiooni, majanduse, standardite ja toostuse
globaliseerumist, kodanikulhiskonna arengut jmt. Kiiresti muutuvas maailmas oleks kasulik teha
valdkondadevahelist koostood — peamiselt just arhitektuuri ja ehituse erialadel, kuid ka teiste
Ulikoolidega.
Hindamiskomisjonile jai selgusetuks, miks on juba niigi piiratud ressursid jagatud kolme
lahedalasetseva arhitektuurikooli vahel. Soovitav on teha kdrgkoolide ja dppekavade vahel
tihedat koost6od, Gppekavu omavahel paremini eristada ning uurida véimalusi edasise slinergia
loomiseks.
Soovitav on soodustada ja otsida uusi koostdovorme sidusriihmadega.

Oppejdudude tédtasu peab olema konkurentsivdimeline, sest madala té6tasuga kaasneb risk
kaotada juhtivad 6ppejoud ning puudub vdimalus kaasata uusi talente, sh valismaalt.
Lahendada tuleks probleemid valismobiilsuse kaigus omandatud ainepunktide ilekandmisel.

Eesti Kunstiakadeemia ARHITEKTUURI 6ppekavad

Tugevused

Opingute llesehitus on histi planeeritud ning viga loogiline. Oppekavad on ambitsioonikad ning
hasti ellu viidud.

Ulidpilased omandavad juba &pingute alguses oskuse kasutada uusi infotehnoloogilisi vahendeid,
mille abil vdljendada oma loomingulisi ideid.

Oppekavaarendus toimub jirjepidevalt koostdds teiste osakondade ning k&rgkoolide,
erialaliitude ja praktikutega.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Eneseanallilisi aruandes on valja toodud, et tulevastelt arhitektidelt oodatakse
interdistsiplinaarset voimekust, aga praktikas voiksid teised Gppeained olla suuremas mahus ja
loomingulisemalt I6imitud kooliprojektidesse, arendamaks tudengite oskust oma
projekteerimisotsuseid teaduslikele alustele pdhistada ja intellektuaalselt péhjendada.
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Arhitektuur ja linnaplaneerimine (integreeritud ope)

Tugevused

1) Oppekaval toimuv dpe on kdrgetasemeline.

2) Oppekava on heas tasakaalus, projektitdid toetab terve hulk erikursusi.

3) Opperuumide atmosfiar on viga meeldiv. Igal kursusel on oma stuudioruum, mis on ihendatud
maketeerimiseks ja kaasaegse tehnika kasutamiseks moeldud Gihisruumidega - seda kdike Uldise
ruumikitsikuse seatud piirides.

4) Oppehoones on olemas heal tasemel raamatukogu.

5) Ulidpilastel on lubatud kasutada sisearhitektuuri osakonna puu-ja metallitédkodasid.

6) Tanu valiskoostoo raames hangitud rahastusele on avatud professuur energiatdhususe erialal.

7) Ulidpilaste kdsutuses on laialdasel hulgal tehnoloogilisi vahendeid, mida pidevalt
ajakohastatakse.

8) Korraldatakse iga-aastaseid naitusi ja Oppereise.

9) Alates 2012. aastast on arhitektuuriosakond vélja andnud ajakirja “Ehituskunst”.

10) EKA on pddranud tdhelepanu subjektiivsuse probleemile {ilidpilastoode hindamisel ja
lahendanud selle, pakkudes Ulidpilastele vaba valikut erinevate magistristuudiote vahel.

11) Mitmekilgne oppejoudkond vdimaldab Ulidpilastel tutvuda erinevate, liksteist tdiendavate
vaatenurkadega erialale ja selle teoreetilistele aspektidele.

12) Uligpilaste valismobiilsuse tase on kdrge. Samuti kasvab vilisilidpilaste arv.

13) Viljalangevus on madal. Ulipilaste tédlerakendumise méaar on kdrge.

14) Uligpilaste ja 8ppejdudude vahel valitsevad head suhted.

15) Oppekaval on head sidemed viliste huviriihmadega, kes on rahul ilidpilaste erialase
ettevalmistusega.

16) Ulidpilastodd on kdrgetasemelised.

17) Oppekava dppejdududel on tihedad suhted vilistlastega.

18) Sisseastumislavend on kdérge, vastu voetakse ainult voimekad (lidpilaskandidaadid.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Kuna Ghiskonna vajadused on muutumas ning lahendust vajavate kiisimuste ring (iha laieneb —
Okoloogilised probleemid, vananeva elanikkonna ja plahvatusliku immigratsiooni tekitatud
demograafilised kiisimused, poliitika, kultuuri ja majanduse rahvusvahelistumine, tehnoloogia
areng, Uhiskondlike struktuuride muutumine, kodanikuiihiskonna ja tGhisté6tamisstruktuuride
areng ja linnastumine — tekib uusi Gilesandeid ka arhitektide jaoks. Oppekava peaks sisaldama
ulatuslikku valikainete siisteemi, mis neid teemasid kasitlevad. Praeguste kursuste suuruse juures
ei ole see véimalik. Praktikap&hine teaduslik uurimistéd on iiks samm uute lahenduste
pakkumiseks.

2) Mahuline arhitektuur ei ole ilma linnakeskkonnateadlikkuse ja uurimuspd&histe
kujundusprintsiipideta kestlik. Seni on urbanistikaosakond teinud huvitavat t66d, aga sealset
Ulidpilaste arvu vdiks suurendada ja osakonna ettevdtmiste sidet konkreetsete mahulise
arhitektuuri projektidega tihendada.

3) Etvaltida Gppekava killustatust, on soovitav viia ellu eneseanaliiiisis valja toodud plaan I6imida
erikursused stuudioprojektidega.

4) Opperuumide piiratud pdrandapind ei vdimalda neis korraldada ulatuslikumaid néitusi véi muid
ruumilise iseloomuga Uritusi.

5) Tagatud ei ole liikumisraskustega inimeste ligipaas 6ppehoonele — trepid on jarsud ja puudub lift.

6) Tunniplaan tuleks viia paremasse tasakaalu, et liiga paljude projektitoode esitamine ei langeks
korraga samasse ajaperioodi.
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7) Oppejdudude koolitamiseks napib aega ja rahalisi vahendeid.

8) Parandada v&iks Ulidpilaste teadlikkust nGustamisteenustest.

9) Vaid osa Oppetdost viiakse labi inglise keeles, mis voib osutuda probleemiks juhul, kui kasvab
valistliopilaste arv.

10)Puudub toetusprogramm erivajadustega uliopilastele.

11)Murekohaks on tlidpilaste korge 6ppetddkoormus. Tagada tuleks lidpilaste tookoormuse
vastavus ainepunktide mahule.

12)Valispraktikal véi Gpirandes osalenud UliGpilaste jaoks on keerukas dpinguid nominaalajaga
I&petada.

13)Tagasiside on enamjaolt mitteformaalne. Soovitav on tagasiside andmise mehhanismid vahemalt
mingil maaral formaliseerida.

Urbanistika (magistriope)

Tugevused

1) LinnaanalliUsi suund on terve kooli tugevuseks. Linnakeskkonna kujunemise ajaloo m&istmine

aitab linnakeskkonda teadlikult ja igas m&ttes kestlikult kujundada.

2) Koostdo valismaiste spetsialistide ja institutsioonidega on hindamatu tahtsusega, kuna vGimaldab
olla kursis paevakajalise diskussiooniga ning seada kohalikud suundumused laiemasse
rahvusvahelisse konteksti.

3) Oppejdud on dppetddle piihendunud ja iilidpilaste jaoks kittesaadavad.

4) Opperuumid- ja vahendid on heal tasemel.

5) Ehitamisel on uus 6ppehoone, mis pakub uusi valjavaateid 6ppetdo ja lrituste korraldamisel.

6) Entusiastlikud dppejdud kasutavad interaktiivseid dpetamismeetodeid. Oppetdds on
eksperimentaalne médde.

7) Toéoandjad on 6ppekava IGpetanutega rahul.

8) Toimub tihe suhtlus vilistlastega.

9) Viaikesed 6pperiihmad véimaldavad personaalset lahenemist.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Oppetdd korraldus tuleks muuta paindlikumaks, et Glidpilased saaksid kombineerida omavahel
erinevaid erialavaldkondi. Likvideerida tuleks kattuvused tunniplaanis ja erinevate Urituste vahel.

2) Oppejdudude praeguse palgataseme juures on keeruline urbanistikadpinguid laiendada. Kuna
Oppekava edukuse eelduseks on eelkbige padevate 6ppejoudude olemasolu, voib sellega
kaasneda Gpingute marginaliseerumise risk.

3) Oppejdudude dpetamisoskusi tuleks siistemaatiliselt arendada.

4) Riskikohaks on dppekava soltuvus Uksikutest valisdppejoududest.

5) Vastuvotuprotseduure tuleks téhustada, et viahendada kdrget véaljalangevust. Nominaalajaga
IGpetavate Glidpilaste arv vGiks olla suurem.

10. Dokumendi, Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine k&rghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
NGukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine 1abi kas seitsme, viie vGi kolme
aasta parast.

11. Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv Gpe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele ning
regulatsiooni Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41.1
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12,

13.

14.

18

~

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jargmine Eesti Kunstiakadeemia arhitektuuri ja ehituse
oppekavagrupi esimese ja teise 6ppeastme kvaliteedi hindamine ldbi 7 aasta parast.

Otsus voeti vastu 10 poolthdalega. Vastu 0.

Jargmise dppekavagrupi kvaliteedihindamise aja kooskdlastab EKKA biiroo Eesti
Kunstiakadeemiaiga hiljemalt 12.06.2023.

NGukogu teeb Eesti Kunstiakadeemiaile ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 12.06.2018
tegevuskava aruandes toodud parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai vdi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

Ndukogu arutas Kaitsevie Uhendatud Oppeasutuste riigikaitse = Sppekavagrupi
kvaliteedihindamise dokumente ning Iahtuvalt rakenduskdrgkooli seaduse § 21" Ig-st 2 ning
Ulikooliseaduse & 10 Ig-s 4 ja Eesti KOrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pdhimaaruse
punkti 3.7.3 ning punktis 3.7.1 sisalduva volituse p&hjal kehtestatud dokumendi “Oppekavagrupi
kvaliteedi hindamine korghariduse esimesel ja teisel astmel” punktist 41.1 sedastab Eesti Korg-
ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri korghariduse hindamisnéukogu (edaspidi Noukogu)
jargmist:

Kaitsevde Uhendatud Oppeasutused kooskdlastasid EKKAga Sppekavagrupi kvaliteedihindamise
aja 1.03.2016.

EKKA juhataja kinnitas 18.02.2017 korraldusega Kaitsevie Uhendatud Oppeasutuste riigikaitse
Oppekavagrupi esimese ja teise 6ppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi komisjon)
koosseisus

Prof. Dr. Frans Osinga, chair Air Commodore, Chair in War Studies, Head of the Military
Operational Art and Science Section at the Faculty of
Military Sciences, the Netherlands Defence Academy;

Holland
Hardi Lammergas Major, Air Force, Air Surveillance Wing Commander, Eesti
Igors Rajevs Colonel, Deputy Director of Centre for Strategic and Security

Research of the National Defence Academy of Latvia; Lati

Petteri Rokka Colonel G.S., Deputy Commandant on the Army Academy;
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Soome

Liina Hirv Tartu Ulikooli iilidpilane

3. Kaitsevde Uhendatud Oppeasutused esitasid riigikaitse dppekavagrupis hindamisele jargmised
Oppekavad:

Sojavaeline juhtimine maavdes (rakenduskdrgharidusGpe)
Sojavaeline juhtimine maavies (magistridpe)

Sojavaeline juhtimine merevaes (rakenduskorgharidusope)
Sojavaeline juhtimine 6huvdes (rakenduskorgharidusope)

4. Kaitsevie Uhendatud Oppeasutused esitasid eneseanaliilisi aruande EKKA biiroole 8.02.2017,
mille hindamiskoordinaator saatis komisjonile 17.02.2017.

5. Hindamiskilastus Kaitsevde Uhendatud Oppeasutustes toimus 4.-5.04.2017.

6. Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biroole 26.04.2017, mille EKKA edastas
kérgkoolile kommenteerimiseks 5.05.2017 ja millele Kaitsevie Uhendatud Oppeasutused
esitasid vastuse 19.05.2017.

7. Komisjon esitas IGpliku hindamisaruande EKKA biiroole 21.05.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

8. Lopliku hindamisaruande ja eneseanallilsi aruande edastas Ndukogu sekretar Noukogu
liikmetele 29.05.2017.

9. NoOukogu arutas saadud dokumente 11.-12.06.2017 istungil 10 liikkme osalusel ning otsustas
tuua hindamisaruandest vélja jargmised Kaitsevde Uhendatud Oppeasutuste riigikaitse
Oppekavagrupi esimest ja teist dppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning
parendusvaldkonnad.

Tugevused

1) Oppekavad on vilja téotatud Eesti kaitsevie vajadusi arvestades. Toimib tugev koostd6
kaitsevde peastaabi ja kaitsevae struktuuritiksustega. Kaitsevagi on I6petanute kvaliteediga
rahul.

2) Oppekavadel on tugev praktiline fookus, mis véimaldab |8petanutel asuda kiirelt té6le erinevatel
ametikohtadel.

3) Teadus- ja arendustegevuseks eraldatud ressursid on Kdrgkoolis viimase nelja aasta jooksul
kiimnekordistunud.

4) Nii 6ppejoud kui tlidpilased on rahul 6ppematerjalide hulga ja kdttesaadavusega ning dpinguid

toetavate infoslisteemidega.

5) Tihe koostdo kaitsevae peastaabiga voimaldab ressursse detailselt ja jatkusuutlikult planeerida
ning véimalikke riske maandada.

6) Oppejdudude seas on nii akadeemilise tausta kui sdjavielise kogemusega spetsialiste.

7) Korgkoolis on 6ppejoudude ja llidpilaste vahel loodud positiivne ja usalduslik to6keskkond, mis

soodustab igati dpinguid.
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8) Ulidpilased ja vilistlased on rahul sellega, kuidas pingute kdigus omandatud teadmised ja
oskused valmistavad neid ette t66ks kaitsevées. Ulidpilaste hinnangul on 8ppekavades heas
tasakaalus teoreetiline ja praktiline dpe ning dppekavavilised tegevused.

9) Koostd0s kaitsevae ja kaitseliiduga on UliGpilastele loodud vaga head praktikatingimused.
Praktika véimaldab ulidpilastel rakendada omandatud teadmisi ning arendada juhtimisalaseid,
tehnilisi ja taktikalisi oskusi.

10) Oppejdud suhtuvad entusiastlikult uute ja niilidisaegsete ppemeetodite rakendamisse.

11) Ulidpilastel on vdimalik anda tagasisidet nii anoniitimselt kui aruteludes &ppejdududega.
Tagasisidet andnud Ulidpilaste osakaal on kdrge.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Oppekavade akadeemiline pool jatab soovida. Et dppekavad oleksid oma tasemelt v&rreldavad
tsiviilkdrghariduse dppekavadega ja pakuksid senisest enam intellektuaalseid valjakutseid, oleks
vaja tugevdada nende teoreetilist osa, mille raames paremini arendada UliGpilaste kriitilise
motlemise oskusi. Ka Glidpilaste hinnangul on dpivaljundid vaga lihtsalt saavutatavad.

2) Soovitav on paika panna Uhtsed reeglid iseseisva t66 mahu arvestamise osas. Soovitav on lle
vaadata, kas Ulidpilaste tegelik toéokoormus vastab ainepunktide mahule.

3) Nii tsiviil- kui sGjavaelised dppejoud peaksid (lidpilastele paremini selgeks tegema, kui oluline on
ohvitseride ametililesannete taitmiseks akadeemilise hariduse olemasolu.

4) Oppetdods tuleks enam kasutada ingliskeelseid dpikuid ja NATO &ppematerjale ning arendada
Ulidpilaste inglise keeles kirjutamise oskusi.

5) Soovitav on moodustada dppekavandukogud, kes vastutaksid dppekavade arendamise ja nende
kvaliteedi eest — Uks rakenduskdrghariduse 0ppekavade ja teine magistrikava jaoks.

6) Kvaliteedikindlustuse siisteem tuleks lile vaadata, et see voimaldaks andmete kogumise kdrval
tuvastada ka vGimalikke parendusvaldkondi.

7) Ulidpilasi tuleks paremini informeerida hinnete vaidlustamise vdimalustest ning Sppeprotsessist
tervikuna. Vaiete kasitlemiseks on soovitav moodustada sdltumatu komisjon, kuhu peaksid
kindlasti kuuluma ka Glidpilaste esindajad.

8) Ulidpilaste hinnangud Eesti Lennuakadeemia ja TTU Mereakadeemia poolt pakutavatele
kursustele on madalad. Nende ainete sisu ja dpetamise kvaliteeti tuleb kriitiliselt hinnata ning
kavandada muudatusi koost60s partneritega.

9) Kuigi eneseanalliisi aruandes nimetatakse korgkooli Ulidpilaskeskset haridusfilosoofiat, ei
osanud Ukski intervjueeritav selgitada, milles see seisneb. Soovitav on lidpilaskesksuse sisu
selgemalt sGnastada ja seda kdigile osapooltele tutvustada.

10) Soovitav on iliGpilaste IGputddde hindamisse kaasata ka tsiviilkdrgkoolide esindajaid.

11) Soovitav on kasutada senisest enam e-Gpet ja simulatsioonikeskuse véimalusi.

12) Oppejdudude tédkoormus jitab vihe aega dppekava ja ainekursuste arendamiseks, erialaseks
enesetdienduseks ja teadustdoks. Vajalik on eraldada enam ressursse (sh varvata enam
Oppejoude) et luua Oppejoududele vGimalused ainekursuste arendamiseks, rahvusvahelistel
konverentsidel osalemiseks, erialaseks enesetdienduseks ja teadustéoks. Liihiajalises plaanis on
vaja kiirelt laiendada keeledppe osakonda.

13) Oppejdudude koosseisu on soovitav laiendada dhu- ja merevie spetsialistidega, vahendamaks
Uksiti vajadust kaasata 6ppetoodsse kilalisGppejoude lennu- ja mereakadeemiast.

14) Jatkuvalt tuleb toetada teadus- ja arendustegevust ning eraldada enam vahendeid 6ppejéudude
mobiilsuseks ja rahvusvahelistel seminaridel osalemiseks.

15) Vajalik on eraldada rohkem ressursse kiilalisdppejéudude kaasamiseks dppetddsse teistest Eesti
ning valismaa kdrgkoolidest.

16) Rohkem tdhelepanu tuleks poodrata uute Oppejéudude ettevalmistamisele ja toetamisele
Oppetdod labiviimisel.
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17) Soovitav on iga-aastaselt hinnata sGjaliste ainete Gppejoudude akadeemilist tegevust (eraldi

kaitsevaes toimuvast hindamisest), et soodustada nende akadeemilist arengut.

18) Kuna sisseastumiskonkurss korgkooli ei ole suur, on soovitav koostdds partnerite ja

toéoandjatega rakendada rohkem jéupingutusi, et erialasid hiskonnas laiemalt tutvustada.

19) Noustamisslisteem peaks olema struktureeritud ning (liGpilaste jaoks arusaadavam. Peaks

10.

11.

12.

13.

14.

19

~

olema selge, kust saada ndu naiteks isiklikes vdi soolistes kisimustes.

Dokumendi ,,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie voi kolme
aasta parast.

Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv Gpe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele ning dokumendi
,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” punkti 41.1 alusel

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jirgmine Kaitsevie Uhendatud Oppeasutuste riigikaitse
oppekavagrupi esimese ja teise Gppeastme kvaliteedi hindamine labi 7 aasta parast.

Otsus voeti vastu 10 poolthadalega. Vastu 0.

Jargmise dppekavagrupi kvaliteedihindamise aja kooské&lastab EKKA biiroo Kaitsevde Uhendatud
Oppeasutustega hiljemalt 12.06.2023.

N&ukogu teeb Kaitsevde Uhendatud Oppeasutustele ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt
12.06.2018 tegevuskava aruandes toodud parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise
kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai vdi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kattetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

Noukogu arutas Eesti Maalilikooli arinduse ja halduse oppekavagrupi kvaliteedihindamise
dokumente ning |ahtuvalt Glikooliseaduse § 10 Ig-s 4 ja Eesti Kbrg- ja Kutsehariduse
Kvaliteediagentuuri péhimaaruse punktides 3.7.3 ja 3.7.1 sisalduva volituse pd&hjal kehtestatud
dokumendi “Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine ké&rghariduse esimesel ja teisel astmel”
punktist 41.1 sedastab Eesti Korg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri korghariduse
hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

Eesti Maallikool kooskdlastas EKKAga Gppekavagrupi kvaliteedihindamise aja 14.03.2016.
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EKKA juhataja kinnitas 03.04.2017 korraldusega Eesti Maalilikooli drinduse ja halduse
Oppekavagrupi esimese ja teise dppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi komisjon)
koosseisus

Roger Levy Komisjoni esimees, Professor, London School of Economics
and Political Science, UK

Anne Perki6 Helsinki Metropolia University of Applied Sciences, Soome
Markus Breuer Professor, SRH University Heidelberg, Saksamaa
Tambet Hook MPS Eesti, Eesti

Veronica Zaro Student, Tallinn University of Technology, Eesti

Eesti Maalilikool esitas drinduse ja halduse ppekavagrupis hindamisele jargmised Oppekavad:

Maamajanduslik ettevétlus ja finantsjuhtimine (bakalaureuseope)
Okonoomika ja ettevtlus (magistridpe)
Majandusarvestus ja finantsjuhtimine (magistriépe)

Eesti Maallikool esitas eneseanaliitsi aruande EKKA biiroole 15.02.2017, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 22.02.2017.

Hindamiskilastus Eesti Maalilikoolis toimus 25.04.2017.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA blroole 13.05.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 19.05.2017 ja millele Eesti Maalilikool esitas vastuse
29.05.2017.

Komisjon esitas I6pliku hindamisaruande EKKA biiroole 1.06.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

Lopliku hindamisaruande ja eneseanallilsi aruande edastas Noukogu sekretar NGukogu
liikmetele 2.06.2017.

Noukogu arutas saadud dokumente 12.06.2017 istungil 9 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruandest valja jargmised Eesti Maaiilikooli drinduse ja halduse dppekavagrupi esimest
ja teist Oppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning parendusvaldkonnad.

Tugevused

1)

2)
3)
4)

Oppekavad on praktilise suunitlusega ja populaarsed. Lpetanute tédlerakendumise méaar on
korge.

Oppejdud on kvalifitseeritud, piihendunud ja hoolivad.

Tooandjate toetus dppekavadele on kdrge.

Oppekavades sisalduv kooslus teoreetilistest ja rakenduslikest majandusainetest vdimaldab
IGpetanutel tootada ettevotetes, arendusprojektides, riigi ja kohaliku omavalitsuse asutustes
ning luua ka ise ettevotteid. Teadmised arijuhtimise ja rohelise majanduse vahelistest seostest
vOimaldavad Ulidpilastel mdista péllumajandussektorit kompleksselt.
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5)
6)
7)
8)

9)

Oppekavadel dppivate vilisilidpilaste arv kasvab (kokku 22-st riigist).

Uligpilased hindavad kdrgelt kdrgkooliviliste praktikute panust 8ppekavade ldbiviimisel.
Ulidpilased on kaasatud &ppejdudude praktilise suunaga teadusprojektidesse.

Akadeemiliste to6tajate hindamise protseduurid on hasti vélja arendatud. Toimuvad iga-
aastased arenguvestlused.

Oppejdudude teadustdd on hasti seostatud nende poolt Iabiviidava 8ppetddga. Sageli on ka
Glidpilaste 16putt6d seotud Sppejdu teadustds temaatikaga. Ligikaudu 1/3 instituudi rahalistest
vahenditest tuleb teadus- ja arendustegevusest.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1)

2)

3)

4)
5)

6)

7)

8)
9)

10

~

11

~

10.

Vajalik on vélja toé6tada strateegiad tulemaks toime demograafilise olukorraga ja sellega seotud
potentsiaalsete Ulidpilaste hulga vahenemisega.

Vajalik on koostoos teiste kérgkoolidega leida vdimalusi pedagoogilisteks koolitusteks ja
aktiivdppe p&himdtete rakendamiseks ppetdds. Oppejdudude pedagoogiliste oskuste
arendamisel tuleks poodrata erilist tahelepanu Oppejoududele, kes rakendavad Oppet6os
Oppejoukeskset dotseerivat ldhenemisviisi. Samuti vdiksid dppejéud jagada omavahel parimaid
praktikaid ja kasutada sobivaid MOOCe.

Vajalik on suurendada 6ppekavade, Gppematerjalide ja Gppejoudude koosseisu rahvusvahelist
haaret, et valmistada ulidpilasi ette toimetulekuks globaalsel to6turul. Kuna (liGpilaste
valismobiilsust takistavad mitmed probleemid, on vajalik kaasata dppetddsse enam ja pikemaks
ajaks valisGppejoude, varvata enam vilisilidpilasi, suurendada inglise keeles labiviidavate ainete
hulka ja kasutada 6ppetd6s rohkem MOOCe ja videoloenguid.

Oppekavades tuleks tugevdada tdélerakendumise jaoks véga olulisi sotsiaalseid oskusi.

Praktika osa bakalaureusekavas on 5 EAP-d ja magistrikavades 3 EAP-d, mida on nii Ulidpilaste
kui hindamiskomisjoni hinnangul liialt vdhe. Soovitav on lidpilasi praktikakohtade (eriti
tasustatud) leidmisel rohkem toetada. Ulikooli praktikakorralduse eest vastutav iiksus peaks
oma profiili oluliselt laiendama ja votma praktika kvaliteedi tdstmisel eeskuju rahvusvahelisest
parimast praktikast. Samuti on soovitav laiendada praktikaettevotete ringi, kus praktika oleks
tasustatav.

Oppekavaarenduses tuleks enam silmas pidada jargnevaid kursusi: miiiik ja miigikorraldus,
ettevGtlus, projektijuhtimine. Vajalik on pakkuda ka enam aineid inglise keeles, et arendada
Uliopilaste keeleoskust.

Oppeinfosiisteem peaks olema Moodle’ga paremini integreeritud ja vdimaldama paremini
jalgida Uliopilaste edasijoudmist.

Oppejdudude kontaktdppe koormus on liialt suur.

Teadusprojektides osalevad aktiivselt vaid moned Oppejéud. Olukorra muutmiseks tuleks
parandada koostddd instituudi sees.

Oppejdudude mobiilsus on tisna madal. Instituut peaks selles osas olema aktiivsem, toetama
Oppejoudusid mobiilsuses ja inglise keele oskuse arendamisel ning tegema rohkem koost66d
teiste korgkoolidega.

Ulidpilaste k&rget viljalangevust pohjustab mh nende vihene teadlikkus Sppekavast ja
karjaarivoimalustest. Vajalik on rakendada varast ennetussisteemi viljalangevuse
vdahendamiseks ning jagada gimnaasiumiGpilastele dppekavade kohta selgemat informatsiooni.

Dokumendi ,,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie vGi kolme
aasta parast.
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11. Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et

12,

13.

14.

20

2.

~

Oppekava, sellel toimuv dpe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele ning dokumendi
,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” punkti 41.1 alusel

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jargmine Eesti Maaiilikooli arinduse ja halduse
Oppekavagrupi esimese ja teise Oppeastme kvaliteedi hindamine ldbi 7 aasta parast.

Otsus voeti vastu 9. poolthaalega. Vastu 0.

Jargmise ppekavagrupi kvaliteedihindamise aja kooskdlastab EKKA biiroo Eesti Maaiilikooliga
hiljemalt 12.06.2023.

Noukogu teeb Eesti Maalilikoolile ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 12.06.2018 tegevuskava
aruandes toodud parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai v0i oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on voimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

Noukogu arutas Eesti Ettevotluskorgkooli Mainor &rinduse ja halduse oppekavagrupi
kvaliteedihindamise dokumente ning lahtuvalt rakenduskdrgkooli seaduse § 21 Ig-st 2 ning
Ulikooliseaduse § 10 Ig-s 4 ja Eesti KOrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pohimaaruse
punkti 3.7.3 ning punktis 3.7.1 sisalduva volituse p&hjal kehtestatud dokumendi “Oppekavagrupi
kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” punktide 41.1 ja 42 alusel sedastab
Eesti KGrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri korghariduse hindamisndukogu (edaspidi
Noukogu) jargmist:

Eesti Ettevotluskdrgkool Mainor kooskdlastas EKKAga Sppekavagrupi kvaliteedihindamise aja
22.03.2016.

EKKA juhataja kinnitas 03.04.2017 korraldusega Eesti Ettevotluskdrgkooli Mainor drinduse ja
halduse ppekavagrupi esimese ja teise dppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi
komisjon) koosseisus

Roger Levy Komisjoni esimees, Professor, London School of Economics
and Political Science, UK

Anne Perki6 Helsinki Metropolia University of Applied Sciences, Soome

Markus Breuer Professor, SRH University Heidelberg, Saksamaa
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Tambet Hook MPS Eesti, Eesti

Veronica Zaro Student, Tallinn University of Technology, Eesti

3. Eesti Ettevotluskdrgkool Mainor esitas arinduse ja halduse dppekavagrupis hindamisele

jargmised Oppekavad:

Arijuhtimine (rakenduskdrgharidusdpe; eesti Gppekeel)

Arijuhtimine (rakenduskdrgharidusdpe; vene dppekeel)
Kvaliteedijuhtimine (rakenduskérgharidusGpe; eesti 6ppekeel)
Start-up ettevotlus (rakenduskorgharidusope; inglise 6ppekeel)
Loovus ja driinnovatsioon (rakenduskorgharidusope; inglise 6ppekeel)
Ettevotte juhtimine (magistriope; eesti oppekeel)

Ettevotte juhtimine (magistriope; vene oppekeel)

4. Eesti Ettevotluskdrgkool Mainor esitas eneseanallilisi aruande EKKA biroole 9.03.2017, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 10.03.2017.

5. Hindamiskilastus Eesti Ettevotluskdrgkoolis Mainor toimus 26.-27.04.2017.

6. Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biroole 13.05.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 19.05.2017 ja millele Eesti EttevGtluskdrgkool Mainor esitas
vastuse 29.05.2017.

7. Komisjon esitas I&pliku hindamisaruande EKKA biiroole 1.06.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

8. Lopliku hindamisaruande ja eneseanallilsi aruande edastas Ndukogu sekretar Noukogu
lilkmetele 2.06.2017.

9. NoOukogu arutas saadud dokumente 11.-12.06.2017 istungil 10 lilkkme osalusel ning otsustas
tuua hindamisaruandest valja jargmised Eesti Ettevotluskdrgkooli Mainor drinduse ja halduse
Oppekavagrupi esimest ja teist dppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning
parendusvaldkonnad.

Tugevused

1) Oppekavade tugevuseks on nende praktiline suunitlus ja populaarsus. Ldpetanute
toolerakendumise maar on korge.

2) Oppejdud on kvalifitseeritud, piihendunud ja hoolivad.

3) Tooandjate toetus dppekavadele on kdrge. To6andjad (nt ABB) on ulatuslikult kaasatud
Oppekavaarendusse ning dppetdod labiviimisse.

4) Ulidpilased on motiveeritud ning dppetdd ja Sppejududega vaga rahul.

5) Oppekavaarenduse protsess on siistemaatiline ja paindlik. Kdikidel ppekavadel toimub iga-
aastane dppekavaarenduskonverents. Oppekavaarendus toimub ka dppejdududevahelise pideva
suhtluse vormis.

6) Oppejdudude valikul on olulisim nende praktiline kogemus. Uhisprojektidesse ettev&tetega on

kaasatud ka ulidpilased.
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7) Ulidpilased ja tddandjad hindavad kérgelt 8ppetdd paindlikku korraldust ning v&imalust tdétada
ja Oppida paralleelselt.

8) Ulidpilased hindavad kérgelt vdimalust dppida erinevates keeltes.

9) Start-up ettevotluse ning Loovuse ja ariinnovatsiooni dppekavadel on dppejoududel vaga
korgetasemeline praktiline kogemus.

10) Valisiliopilaste arvu iga-aastane kasv voimaldab oluliselt tulusid suurendada.

11) Oppetod fiisiline keskkond on igati sobiv, sh ka grupitéddeks. Oppekeskkond vdimaldab ka
Uliopilaste arvu kasvu.

12) Ulidpilaste ja dppejdudude suhtarv on viga hea.

13) Kdrgkooli Gppimise ja Opetamise tippkeskus pakub erinevaid koolitusi nii pdhikohaga kui
kilalisdppejoududele.

14) Korgkooli dppeinfosiisteem véimaldab vaga hasti jalgida tilidpilaste edasijdudmist ning varakult
tuvastada probleeme ja sellega ennetada valjalangevust.

15) Laialdast kasutamist leiab VOTA, seda toetab ka Ulidpilasndustajate ja VOTA konsultantide abi.

16) Oppetods kasutatakse laialdaselt erinevaid aktiivéppe meetodeid.

17) Oppejéud rakendavad avatud uste poliitikat. Suhted ppejdudude ja iilidpilaste vahel on
tihedad, Ulidpilased saavad oma probleemidele vahetut tagasisidet. Nii Glidpilased, vilistlased kui
Oppejoud tunnetavad end (htse kogukonnana.

18) Ulidpilaste vljalangevus on lisna madal.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Vajalik on vélja tootada strateegiad tulemaks toime demograafilise olukorraga ja sellega seotud
potentsiaalsete Ulidpilaste hulga vdhenemisega.

2) Oppejdudude pedagoogilist ettevalmistust on vaja tugevdada, et rakendada viljundip&hist dpet
tegelikkuses.

3) Ettevotlusalased teemad peaksid olema moodulite kirjeldustes laiemalt kajastatud.

4) Oppekavad on seni liialt Eesti-kesksed, enam peaks olema esindatud rahvusvaheline temaatika.
Vajalik on suurendada Oppekavade, Gppematerjalide ja 6ppejéudude rahvusvahelist haaret, et
valmistada Ulidpilasi ette toimetulekuks globaalsel t66turul. Arvestades korgkooli kavatsusi
laialdasemaks rahvusvahelistumiseks, peaksid dppekavade detailsed kirjeldused olema kdrgkooli
kodulehel inglise keeles kattesaadavad.

5) Start-up ettevotluse dppekava on tugevalt orienteeritud osalejate endi idufirmadele. Samas 90%
idufirmadest kukuvad [3bi ning eesméark peaks olema koigi Oppekava IGpetanute
toolerakendumine pikemas perspektiivis. Seetéttu oleks soovitav panna dppekavas enam réhku
ytraditsioonilisele” arijuhtimisele.

6) Kuna Start-up ettevétluse ning Loovuse ja ariinnovatsiooni dppekavade |0petanud voivad jatkata
oma Opinguid magistridppes, peaksid nad paremini tundma ka teoreetilisi aspekte ja seda,
kuidas neid oma uuringutes kasutada. SeetSttu on soovitav kombineerida Oppekavas
traditsioonilist majandusteooriat ja teaduskirjandust idufirmade temaatikaga.

7) Start-up ettevotluse Gppekava ndeb ette 32 EAP mahus praktikat Glidpilase enda idufirmas.
Selgusetuks jaab, kuidas selline praktika on juhendatud ja mis juhtub, kui Glidpilase idufirma
I6petab tegevuse varajases faasis. Korgkool peaks selgelt fikseerima praktika Opivaljundite
saavutamise reeglid. Samuti oleks vajalik panna paika, millistel tingimustel on véimalik labida
praktika teistes ettevotetes.

8) Ettevotte juhtimise magistrikavade peamine fookus on praktiliste teadmiste rakendamisel,
teadustdo ja selle metoodika on alaesindatud.

9) Ettevotte juhtimise magistrikavadel viiakse labi palju koostooprojekte ettevétetega. Soovitav on
korgkooli akadeemilise profiili tugevdamiseks avaldada projektide tulemusi teadusajakirjades.
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10) Korgkooli raamatukogu on vaga vidike ning toetutakse peamiselt avalike (Glikoolide
raamatukogudele. Sellesse valdkonda on vajalik investeerida, eriti arvestades planeeritavat kiiret
Uliopilaste arvu tousu.

11) Taiendavat tdahelepanu vajab Ulidpilas(I&pu)tédde hindamine. Vilistlaste ja Glidpilaste hinnangul
ei arvestata t66de hindamisel piisavalt nende taseme erinevusi ning hinnete skaala on liialt
kitsas.

12) Kuna (lidpilaste valismobiilsust takistavad mitmed probleemid, on vajalik kaasata Gppetddsse
enam ja pikemaks ajaks valisOppejoude, varvata enam valisllidpilasi, suurendada inglise keeles
labiviidavate ainete hulka ja kasutada 0ppetd6s rohkem MOOCe.

13) Kuigi kdrgkool on praktilise suunitlusega, on doktorikraadiga Sppejoudude arv siiski liialt vaike.
Vajalik oleks toetada dppejoude doktorikraadi omandamisel ning tdsta ndudeid dppejoududele,
sh teadusajakirjades publitseerimise osas. Praegu puuduvad osadel G&ppejoududel
publikatsioonid tldse.

14) Vilisdppejoudude arv on liialt vdike ning Oppejéudude mobiilsus madal. Rahvusvahelist
koostodd on vaja tugevdada ning seada selles osas selged eesmargid. (Valis)ulidpilaste arvu
kasvades on soovitav varvata uusi rahvusvahelise profiiliga Gppejoude.

15) Edasiste arengute kavandamisel tuleb arvestada sellega, et ilidpilaste arvu kasvades vdivad
korgkoolis kaduda tugevused, mis (liGpilastele eriti meeldivad — paindlikkus, isiklik Idhenemine
jt.

10.Dokumendi ,,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine Sppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie vdi kolme
aasta parast.

11. Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv 6pe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele tingimusel, et
korgkool kdrvaldab jargmised puudused:

- Vastavalt Vabariigi Valitsuse maaruse ,,Kérgharidusstandard” (KHS) § 6 Ig 7 punktile 1 vastab
Opingute ldbiviimine néuetele, kui 6ppetédks on olemas korralised 6ppejoud ja teadustddtajad,
kelle arv on nende iilesannetest, Iibiviidava 6ppe- ja teadustéé mahust ning juhendatavate
iliopilaste arvust tulenevalt piisav, et 6ppekava eesmdrke ja dpivéljundeid saavutada. Kuigi
korgkool on praktilise suunitlusega, on doktorikraadiga dppejoudude arv siiski liialt vaike, eriti
arvestades magistrikavade labiviimist. Vajalik on toetada 6ppejéude doktorikraadi omandamisel
ning tdsta ndudeid Sppejoududele, sh teadusajakirjades publitseerimise osas. Praegu puuduvad
osadel dppejoududel publikatsioonid tldse.

- KHS § 6 Ig 3 kohaselt peavad dppekava eesmdrgid ja dpiviljundid olema vordvddrsed ja
vorreldavad KHS lisas 1 kirjeldatud kérgharidustaseme astmete opivdljunditega. KHS lisa 1 punkti
3.1 jargi peavad Ulidpilased magistrikraadi saamiseks mh omama siisteemset iilevaadet ja
laiapdohjalisi teadmisi ppesuuna mdistetest, teooriatest ja uurimismeetoditest, tundma eriala
teoreetilisi arengusuundi, aktuaalseid probleeme ja rakendusvéimalusi ning oskama erialaga
seotud probleeme ja/véi uurimiskiisimusi iseseisvalt ja loovalt dra tunda ja sénastada ning
suutma neid etteantud ajaraamides ja piiratud informatsiooni tingimustes kohaste meetoditega
lahendada, kasutades selleks vajadusel teiste valdkondade teadmisi. Ettevotte juhtimise
magistrikavade peamine fookus on praktiliste teadmiste rakendamisel, teadust6o ja selle
metoodika on alaesindatud. Start-up ettevétluse ning Loovuse ja ariinnovatsiooni
rakenduskorgharidusdppe dppekavade 16petanud vdivad jatkata oma Spinguid magistridppes,

60




12,

13.

14.

15.

mistottu peaksid nad paremini tundma ka valdkonna teoreetilisi aspekte ja seda, kuidas neid
oma uuringutes kasutada.

Haldusmenetluse seaduse (HMS) § 53 Ig 1 p 2 jargi on haldusakti kbrvaltingimus haldusakti
pohiregulatsiooniga seotud lisakohustus ja p 3 kohaselt ka lisatingimus haldusakti
pohiregulatsioonist tuleneva diguse tekkimiseks. HMS § 53 Ig 2 p-d 2 ja 3 satestavad, et
haldusaktile véib kehtestada kbrvaltingimuse, kui kbrvaltingimuseta tuleks haldusakt jitta
andmata voi kui haldusakti andmine tuleb otsustada halduse kaalutlusdiguse alusel. NGukogu
leidis, et kdrvaltingimuseta tuleks jargmine dppekavagrupi kvaliteedihindamine viia 1abi vahem
kui 7 aasta parast ning dokumendi ,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel
ja teisel astmel” punktide 41.1 ja 42 alusel ning

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jairgmine Eesti Ettevotluskorgkooli Mainor drinduse ja
halduse 6ppekavagrupi esimese ja teise oppeastme kvaliteedi hindamine ldbi 7 aasta parast
jargmise korvaltingimusega:

Eesti Ettevotluskdrgkool Mainor esitab hiljemalt kuupdevaks 12.06.2019 ingliskeelsena punktis
11 kirjeldatud puuduste kdrvaldamise kohta aruande. Kdrvaltingimuse taitmise hindamiseks
kaasatakse hindamiskomisjoni liikmeid.

Otsus voeti vastu 10 poolthdalega. Vastu 0.

Kui Eesti Ettevotluskdrgkool Mainor kdrvaltingimust tdhtaegselt ei taida, tunnistab Ndukogu
hindamisotsuse kehtetuks ja maarab uue dppekavagrupi kvaliteedihindamise tahtaja voi
kehtestab hindamisotsusele uue kdrvaltingimuse.

Noukogu teeb Eesti EttevStluskdrgkoolile Mainor ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt
12.06.2019 tegevuskava ka aruandes toodud muude parendusvaldkondade ning soovituste
arvestamise kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai vdi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

Tonu Meidla Hillar Bauman
Noukogu esimees Noukogu sekretar
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